A Bét Jehuda Kozosség és az orti.hu kiadvanya

Igaz-e, hogy a zsidosag nem téri-
to vallas?

Mi a kdzds pont a mostani hetiszakaszunk kiilonb6z6 elbe-
szélései kozott?

Els6ként Jitrot, Mozes apdsat latjuk, amint feleségével, Cipo-
raval és két fiukkal meglatogatja Mézest. Utdna tanacsot ad a
nép vezetésével kapcsolatban, végiil pedig a Téraadasrdl, a
Szinaj hegyi kinyilatkoztatasrol olvasunk.

A kozos nevez6: a betérés: Jitr6 és Cipdra a hagyomany sze-
rint maguk is betértek, formalisan is csatlakoztak a zsid6-
saghoz.

Jitronak maga Mézes meséli el, hogy mi tortént velik:

,Es elmesélte Mozes aposanak mindent, amit tett az Orokkévalé Fa-
raoval és Egyiptommal, Izrael szamara.” (Mozes 2., 18:8)

Rasi magyarazata szerint pontosan azért tette ezt, hogy a be-
térésre 0sztonodzze Ot:

»Azért, hogy kozelebb hiizza a szivét a Torahoz.” (Mechilta alapjan)

A Téraadast pedig sok szempontbdl ugy tekintjitk, mint egy
nagy, kollektiv betérést:

»Harom dologgal lépett Izrael szovetségre: koriilmetélkezéssel, meg-
meritkezéssel és aldozattal.
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A koriilmetélkezés még Eqyiptomban tortént meg
[...] a megmeritkezés a pusztaban, a Toraadas elott

[...]

Es ugyanigy a késébbi nemzedékekben, amikor a
mas népekbol valoak szovetségre akarnak lépni, és
a Teremtd Jelenlétéhez csatlakozni, magukra venni
a micvak jamrat, sziikséges a koriilmetélkezés,
megmeritkezés és az aldozat.” (Rambam, Iszuré
Bid 13:1-4, Keritot 9a alapjan)

Rambam szavaibdl kideriil, hogy a betérés a
zsid6sdgban nem valamiféle ,szitkséges
rossz” (ahogyan egyesek tévesen gondoljak),
hanem alapvetd elv.

Jitr6 lanya, Mozes felesége, Cipora szintén
betért volt. Rasi magyarazata szerint formai-
lag az 6 betérése is a Toraadaskor tortént
meg'.

Akkor vajon miért terjedhetett el az a nézet,
hogy ,,a zsid6sag nem térit6 vallas”? Egyalta-
lan, ez igaz a Talmud és a halacha fényében?

Val6 igaz, hogy a Talmud el6irja, hogy a be-
térni vagyo szandékat azaltal igyekezziik
tisztava tenni, hogy a nehézségekkel is szem-
besitjiik:

LLanitottak mestereink: eqy jovevény, aki ebben az

id6ben akar hozzank csatlakozni, ezt mondjuk ne-
ki: mit lattal, hogy betérni jottél? Vajon nem tudod,
hogy Izrael ebben az idoben iildozott, elnyomott, és
szenvedések jonnek rajuk?

Ha azt mondja: tudom én, és nem vagyok ra érde-
mes, akkor azonnal elfogadjuk 6t.” (Jevamot 47a)

Rasi megmagyarazza a betérni szandékozo
elsére furcsanak tiné valaszat:

»Nem vagyok méltd arra, hogy csatlakozzak hozza-
juk a szenvedéseikben, és barcsak kiérdemelhetném
azt.”

1 Ld. Szanhedrin 82a DH ,bat Jitrd”. Ezt Rasi annak kapcsan fejti ki,
hogy Zimri és Kozbi, akiket Pinchasz késébb megbiuintetett, Mézest
vadoltak azzal, hogy mikdzben 6 maga ,vegyeshizassigban” él, ma-
soknak megtiltja azt (Id. Mdzes 4., 25:6). Rasi magyardzatanak nehéz-

Ennek a beszélgetésnek a célja viligos: mind
a kozosség, mind a betérd egyén szempontja-
bél kulcsfontossaga, hogy ,nyilt lapokkal
jatsszunk”: pontosan tudnia kell, hogy mi az,
amit magara vallal.

Ebben az értelemben valoban nem vagyunk
ytéritd vallas”: nem az az els6dleges célunk,
hogy minél tobben térjenek be, és nem is mi
megyiink hozzajuk. Viszont az, aki magatol
ismeri fel a Tora szépségét, és meggy6zdd-
tiink a szandékainak a tisztasagardl, azt igen-
is a kozosség integrans tagjava tessziik.

A kozkeletii vélekedéssel ellentétben azon-
ban nem szerepel ebben a szévegben az,
hogy haromszor el kell tanacsolni a betérat.

Sem itt, sem a Rambdam, sem a Sulchdn Aruch
vonatkoz6 részeiben nem talalhatunk ilyen
kitételt (Id. Iszuré Bia 14:1, D 268:2). Akkor
mégis mi lehet az eredete?

A betérés talan leghiresebb bibliai el6képe Rut
konyvében talalhaté meg. Ebben valoban azt
talaljuk, hogy Naomi harom alkalommal is
emliti Rutnak, hogy térjen vissza, azaz ne
tartson vele (ami a rabbinikus értelmezés
szerint a betéréssel jelentene egyet). A Midras
is igy értelmezi ezt:

,,Rabbi Smuel bar Nachmani Rabbi Judan beRabbi
Chanina nevében mondta: harom helyen all, hogy
'térj vissza', megfeleloen annak a harom alkalom-
nak, amikor eltanacsoljuk a betérni szandékozot, de
ha tovabb erdskodik, elfogadjuk 6t.” (Rut Raba 2:16,
Rut 1:8-12 alapjan)

Ez alapjan azonban kérdéses, hogy vajon a
gyakorlatban elkiildheti-e a rabbi haromszor
a betérot?

Igaz, hogy a midras emliti, de a midras nem
forrasa a halachanak — a poszékok [rabbinikus
dontéshozok] fentebb emlitett konyvei nem ir-

sége, hogy 6 maga més helyen gy magyarazza, hogy Cipéra csak
késébb, a Téraadas utdn csatlakozott Izrael népéhez (Id. Mézes 2.,
18:13).



jak ezt a torvényt, pedig a midras szévegét
nyilvanvaléan 6k is ismerik.

Pontosan errdl a témardl ir Yona Reiss rabbi
(1966-), amerikai av bét din és ros jesiva cikké-
ben (Rus and the Three Time Rejection Rule, cRc,
Divrei Torah for Shavuot 5782).

Végil arra a kovetkeztetésre jut, hogy a tal-
mudi szoveget kozelebbrdl olvasva igenis ta-
lalhatéak benne olyan elemek, amiket
megfeleltethetnénk a harom visszautasitas-
nak (pl. a micvak sulyanak ismételt emlitése),
igy ,latszolag boséges tamaszték van arra”,
hogy igy cselekedjiink.

Ez azt jelenti, hogy ha egy rabbi tigy dont,
hogy a jelentkezdt e hagyomanynak megfele-
16en haromszor visszautasitja, azt megteheti,
van mire timaszkodnia.

Ha azonban nem utasitja vissza, akkor lat-
szo6lag még ennél is stabilabb alapokon all:
ezzel ugyanis a Talmud és a nagy toérvényke-
26 rabbik (Rambam, Sulchan Aruch) vélemé-
nyét koveti.

HALACHA

Szerény véleményem szerint a visszautasitas
maga egy igen érzékeny dolog. Még ha gy is
dontiink, hogy ezt tessziik, akkor is csak nagy
dvatossaggal tegyiik.

Ha példaul tgy tlnik kiviilrdl, mintha a beté-
r6 személyével lenne problémank, akkor ha-
zudunk, félrevezetjiitk 6t. Azt az érzést keltjitk
benne, mintha valami ,baj” lenne az 6 szemé-
lyiségével* (vagy éppen a miénkkel?).

Az is egy probléma ezzel az eljarassal, hogy
,szindarabot” csinal a betérés egyébként ko-
moly és jelent6s eljarasabdl. Kifelé azt az ér-
zetet kelti, hogy a Téra torvényei — chasz
vesalom! I-ten 6vjon — egy vicc, amit mi ma-
gunk sem gondolunk komolyan.

Ha egy rabbi mindezek utanmégis a bibliai
példat kovetve Naomi tjat kovetné, ne feled-
je:

a Tora jelent6sebb Rut konyvénél, Mozes je-
lent6sebb Naominal, és ott nem visszautasi-
tast, hanem éppen ellenkezéleg: batoritast
talalunk, amikor Jitré szivét éppen kozelebb
akarta hiizni a Térahoz és a micvakhoz - az-
az a betéréshez.

Mi a teendd, ha ima kozben kimegy a minjen?

Kisebb kozosségekben gyakori szituacio,
hogy mikozben éppen megvan az imadko-
zashoz sziikséges tiz felnbtt zsido férfi [min-
jen], egyvalaki kimegy a helyiségbdl, igy az
ima — latszolag — nem mondhat6 tovabb.

Davar sebikedusa, azaz szentségben mondhatd
dolgok, igy példaul Borchu, Kadis, Kedusd, Ami-
da ismétlése, Tora olvasasa, hogy csak a leg-
fontosabbakat emlitsiik, mind-mind
megkovetelik a minjen jelenlétét.

2 Kiilénésen problémds volna igy cselekedni azon vélemény alap-
jan, mely szerint az ahavat hagér — a betérd szeretetének térai micva-
ja mar abban a pillanatban elkezddik, amikor a betérd kifejezte a
szandékat a betérésre.

A jo hir az, hogy minden olyan folyamatot,
amit minjennel kezdtiink meg, be is fejezhe-
tiink:

»Ha elkezdte mondani a kadist vagy a kedusat
amikor megvoltak tizen, és néhanyan kimentek, be-
fejezziik a megkezdett mondast, feltéve, hogy a
tobbség bentmaradt.” (Sulchdan Aruch OC 55:2)

Meglepé médon ebben az esetben a tobbség
valéban csupan 6 f6t jelent (annak ellenére,
hogy mas tigyben jol lathatd, 7 f6s tobbséget

Igy tiinik a Széfer HaChinuch 431 logikaja alapjan, amit Rabbi Mordechai
Torczyner: Is Conversion a Mitzvah? cimd el6addsdban (2016. november
20., 50. perc koriil, yutorah.org) értelmezett igy. (Jelen cikk irasakor
emailben megkerestem az el6adét, hogy kiildjon tovabbi forrdst is,
ami alitdmasztja ezt az olvasatit.)



koveteliink meg — Misna Berura 55:11). Kimen-
ni viszont tilos, hacsaknem nélkiiliink is
megmarad a minjen (Remo).

Hasonl6 a helyzet az ima mas részeinél is:

,Ha elkezdte mondani az Amida elejét [Avot], és
kimentek néhanyan, akar a Kedusat is befejezhe-
ti.” (OC 55:3)

A Misna Berura a Méagén Avrdhdm nevében irja,
hogy az egész imat is befejezheti — a Kedusat
csak a szigoriisaga miatt emelte ki a Sulchan
Aruch (55:15).

Hasonl6an, a megkezdett Toraolvasast is
szabad befejezniink, de a haftirdba mar ne
kezdjiink bele, csak ha megvagyunk tizen (va-
lamint tovabbi ,extra’ felhivottakat se iktas-
sunk ilyenkor be — Id. Misna Berura 55:6,
Dirsu).

Idopontok Budapesten:

Gyertyagyujtas péntek este: 15:51 és 16:34 kozott.

Szombat kimenetele: 17:42.

Péntek este 18:00-t4] Kabalat Sabat.

Alegmeglepdbb ilyen szitudcié azonban talan
az, amikor az egész Kadist (masnéven: kadis
titkabél) mondjuk el iigy, hogy a minjen mar a
kadis elejénél sincsen bent.

A Remo érve szerint ez a kadis ugyanis szerves
folytatdsa az elétte elhangzott Amidd imanak,
hiszen pontosan ezt mondjuk benne: titkabél

celothon, vagyis , fogadd el imaikat” (OC 55:3).

Ezt a dontést azonban csak askenaz kozdssé-
gekben kovessiik, mivel a szefardok szamara
donté erejd Joszéf Karo konyvében nem hoz-
za.

Ez alogika a legtobb rabbi szerint még akkor
is miikodik, ha a csendes imat tizen mond-
tak, és utana mentek ki: ilyenkor a hangos is-
métlést mar nem mondhatjuk el, de az egész
kadist igen (ld. Piszké Tesuvot 55:8).

Szombat reggel 9:00-t6l ima, Téraolvasas, majd kidus (lakoma utan mincha).

A Sma Jiszraelt olvassuk el legkés6bb szombat reggel 9:29-ig.

Hétkoznap délutani tanulasok hétf6tdl csiitértokig mindennap 16:00-kor, a Nagy Fuvaros utcai
zsinagoégaban, a délutani ima el6tt vagy online: https://t.me/betjehuda.

Korabbi felvételek, tamogatas: https://www.patreon.com/cw/Binjomin

Sabat salom! Gut sabesz!

Az OMEK MAGAZIN V. évfolyam 14. szamat

gyermekei és unokdja adomanyoztak

Jekutiél Mose ben Jichak

Szepesi Gyorgy aldott emlékére,

akinek februar 3-an (Svat 16.) volt a 29. jorcajtja.

Legyen a tanulasunk, inspiracionk a lelke felemelkedésére!




