Jozsef Egyiptomban is Jozsef
maradt

Miutan a mult héten befejeztitk Mézes els6 konyvét és elbi-
csuztunk Jozseftdl, ezen a héten mégis Gjabb dolgot tudunk
meg rdla. Amikor a Téra ismét felsorolja a testvéreket, kiilon
kiemeli:

,Jozsef pedig Egyiptomban volt.” (Mozes 2., 1:5)

Rasi felteszi a nyilvanval6 kérdést: vajon eddig ezt nem tud-
tuk? Azt a valaszt adja, hogy nemcsak a tartézkodasi helyét is-
merjiik meg, hanem azt is, hogy J6zsef Egyiptomban is Jozsef
tudott maradni.

A kornyezet és az élethelyzet megvaltozasa nem okozta a sze-
mélyisége megvaltozasat.

,Ezaltal tudatja veliink Jozsef josagat [cidkato]: 6 volt az a Jozsef, aki
apjanak nyajat legeltette, 6 volt az a Jozsef, aki Egyiptomban volt — ki-
rallya lett, és megmaradt josagaban.” (Rasi)

Ezek szerint tehat lehetséges a csoda. Annak ellenére, hogy
hétkoznapi tapasztalataink inkabb az ellenkezdjét bizonyit-
jak: minél magasabbra keriil az ember, anndl inkabb elvesziti
egyszerliségét, kapcsolatait, 6szinteségét, és a pozicid elural-
kodik a személyiségén.

Jozsef dicsérete ezzel szemben az volt, hogy képes volt arra,
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hogy ellenalljon ennek a mély, természeti tor-
vénynek.

Mégis, van Rasi magyarazataban valami iga-
zan meglepd. Miért emliti azt, hogy J6zsef
apjanak a nyajat legeltette? Valé igaz, hogy a
késobbi eldkeld pozicidjahoz képest csak egy
egyszer( pasztor volt. De vajon valéban ez a
legjobb bizonyitéka annak, hogy milyen sze-
rény volt képes maradni?

Ha visszamegyiink néhany hetet az id6ben,
felidézhetjitk, hogy a ny3jat pasztorold J6-
zsefrdl egyaltalan nem pozitiv szinben emlé-
kezik meg, sem a Téra, sem a Talmud bélcsei.
Eppen ellenkezéleg: stlyos kritikaval illetik,
amiért a testvéreirdl rossz hireket visz apja-
nak (ld. Mézes 1., 37:2, Rasi).

Ami az igazan megdobbentd Rasi magyara-
zataban, az akkor deriil ki, ha megnézziik a
midrast, ahonnan Rasi ezt a magyarazatot
meriti. Abban ugyanis egyaltalin nem allez a
jambor pasztor mult:

LAnnak ellenére, hogy Jozsef kiérdemelte a kiraly-
sagot, nem lett gigos a testvérei vagqy atyja haza fe-
lett. Ahogyan kicsivolt a sajat szemében kezdetben,
amikor rabszolga volt Egyiptomban, ugyanigy ki-
csi volt a sajat szemeiben akkor, amikor kiraly
volt.” (Smot Raba 1:7)

A midras szovege egyszerlien érthetd, nem
szerepel benne a Rasi kapcsan megfogalma-
zodott kérdés. Ebbdl lathatjuk, hogy ez Rasi
sajat, Gjszerd értelmezése. De vajon mit je-
lent?

Rési Jézsef josagara [cidkato] helyezi a hang-
stlyt, nem pedig a szerénységére. Mondhat-

HALACHA

juk, hogy

ez volt az, amiben J6zsef kiemelked6 tudott
lenni: ralatott a testvérekre, akarcsak egy ve-
zeto.

Akkor és ott ez negativ volt. J6zsef azonban
mégis képes volt ezt a jellegét megérizni. Pe-
dig emiatt valt rabszolgava — nem lett volna
csoda, ha feladja nagyrat6ré ambiciobit.

Es valéban, évekkel késébb pontosan erre a
képességére volt szitkség. Az egyiptomi éhin-
ségben éppen egy ilyen eréskezi, mindenek
felett atlatd iranyitd-vezetdre volt szitkség.

Jozseftdl tehat nemcsak annyit tanulhatunk,
hogy magas pozicidéban is megérizte a sze-
rénységét, valamint nem mondott le az alma-
irdl. Hanem valami sokkal mélyebbet: sajat
lényegéhez ragaszkodott, ahhoz az esszenci-
dhoz, amit a Teremt6tdl kapott. Akkor is,
amikor ez nagyon nehéz volt, és minden ko-
rilmény ellene szdlt.

A klasszikus zsid6 filozéfiai mi, a Chovot Ha-
Levavot (Bahya ibn Pakuda, 1050-1120) is azt ta-
nitja, hogy végs6 soron nem a kiilsd
elismerésnek vagy feddésnek kell befolyasol-
nia a személyiségiinket, hanem a belsé irany-
tlnek:

»Mar mondtak eqy jambor emberrdl, hogy igy
mondta a baratjanak: elérted az egyneldséget? Mi-
fele eqyenloséget? Egyenloveé lett a szemedben a
dicséret és a szidas? Nem. Akkor még nem érkeztél
meg. Igyekezz, hatha eléved ezt a szintet, mert ez a
legmagasabb a jamborsag lépcsojén és a legkivana-
tosabb cél.” (Jichud Hamaasze 5:12)

Vajon van-e a sétanak értéke a Tora szerint?

A hires 6kori gorog filozoéfus, Arisztotelész is-
kolaja, a peripatetikusok hiresek voltak arrdl,
hogy mesteriik séta kozben tanitotta Sket.
Régota foglalkoztat, hogy a Toéraban vajon ta-

lalunk hasonlé koncepciot?

Talan a legelsé ilyen alkalom a mostani heti-
szakaszban talalhato:



,Es Mozes pasztorolta apésinak, Jitronak, Midjan
papjanak a nyajat a pusztaban.” (Mozes 2., 3:1)

Moézes, akarcsak késébb David kirdly, eredeti-
leg pasztor volt. Ez a foglalkozas kiilonlege-
sen alkalmas arra, hogy az ember elmélyiiljon
az egyediillét nyugalmaban [hitbodedut], kozel
keriilhessen a Teremt6hoz imaban és megér-
tésben egyarant’.

A Talmud szamos mas ponton is emliti azt a
jutalmat, amit kifejezetten a séta miatt ka-
punk. Kétféle héber kifejezést is hasznal ra: a
szchar halicha [a jaras jutalma] és a szchar
pesziot [a lépések jutalmal.

De vajon mi a kiilonbség kozottiik?
Példa az elsé tipusra a Pirké Avot tanitasa:

»Négyfele csoportja van a tanhaz latogatoinak. Aki
meqy, de nem csindlja: a jaras jutalma [szchar ha-
lichd] van a kezében.” (Avot 5:14)

Igen hasonlét talalunk a Berachot traktatus-
ban is, ahol hétféle jutalomrol szamolnak be a
rabbik. Ezek koziil az elsé:

»Rabbi Zéra mondta: a [torai] eloadas jutalma: a
futas.” (Berachot 6b)

Rasi magyarazata szerint:

,»Leginkabb azért kapnak jutalmat a teremtme-
nyek, ha futva jonnek a tanitast hallgatni a bolcs
szajabol. Ugyanis a legtobb ember nem érti annyi-
ra, hogy a tanitotol hallottakat Gsszeallitsa, és
hosszabb ido elteltével is vissza tudja idézni [ami-
ért tanulasi jutalmat is kapna].”

Ebben a két esetben az a kozos, hogy aki jon,
az mindig j6 szandékkal jon, de a végered-
ményhez, a tokéletes megértéshez nem jut

1 Eztanépszeri gondolatot érdekes médon a midrasban nem ta-
laljuk meg, viszont ir réla példaul a KIi Jakar (Slomo Efraim Luntschitz,
1550-1619) Mozes 1., 4:3, Mozes 2., 3:1-hez irt magyardzataiban.

Arrdl viszont igenis ir a midras, hogy Mézes és David a pasztorolds
altal lettek prébara téve, amikor nem legeltették a nydjukat mdas me-
zején. Egy fontos alapelvet is tanit ennek kapcsan: ,nem ad a Teremto

végiil el. Igy 6 magaért a haladdsért kap jutal-
mat. Nem gondoljuk azt, hogy semmit sem
értett volna meg a tanitasbdl. Ameddig elju-
tott, azt értékeljitk. Ez a halicha, azazhaladas
fogalma.

Ezzel szemben mas talmudi helyeken a Iépések
jutalmardl [szchar pesziot] beszéliink. Ezek a 1é-
pések valdjaban nem visznek minket mindségi
értelemben el6rébb:

»Egy 0zvegynek volt egy zsinagoga a kornyékén.
Mindennap eljott imadkozni Rabbi Jochanan zsi-
nagogajaba. Mondta neki: leanyom, a te kornyéke-
den nincsen zsinagoga? Felelt neki: Rabbi, és vajon
a lepésekért nem kapok jutalmat?” (Szota 22a)

Késbbb azt latjuk, hogy Rabbi Jochanan pon-
tosan ezen a téman vitatkozik Ravval. Feltéte-
lezhetjitk — és Rasi fel is tételezi —, hogy ettdl
az 6zvegytdl tanulta a sajat dllaspontjat ez

tigyben:

,»Igy mondta Rav: Aldott vagy a varosban' - hogy
legyen a hazad kizel a zsinagogahoz [...]

De Rabbi Jochanan nem igy mondta, hanem: le-
gyen a mellékhelyiség kizel az asztalodhoz — de ne
a zsinagéga. Es Rabbi Jochandn a logikdja szerint
mondta: a lépéseknek is van jutalma.” (Bava Mecia
107a, Mozes 5., 28:3 alapjan)

Rav szerint tehat minél kozelebb van a zsina-
gbga otthonunkhoz, annal jobb — Rabbi Jo-
chanan szerint pedig éppen forditva. Ha 6k
ketten vitatkoznak egymassal, akkor a hala-
chat Rabbi Jochdnan szerint szoktuk donteni
(Id. Béca 4b).

Es valéban, tébb kényvben is megtalaljuk ezt
ajo tanacsot, hogy ha két zsinagdga koziil va-
laszthatunk, akkor inkabb részesitsiik elény-

nagysagot az embernek addig, amig probara nem teszi egy kis dolog-
ban” (Smot Raba 2:3).

Ez a kis dolog pedig a pasztorolds volt. Mézes ezen a téren pedig bi-
zonyitott, azaltal is, hogy az egyedill k6szdld, szomjazd bardnyt tiire-
lemmel megitatta, visszavezette a nyajahoz.



ben a tavolabbit (Id. Mdgén Avraham 90:22,
Misna Berura 90:37).

Amikor tehat a Talmud a jaras jutalmarol
[szchar halicha] beszél, akkor az a jaras elore-
haladést jelent, melynek soran egyrdl a kett6-
re jutunk.

Nemcsak egyszeriien jutalmat kapunk, ha-
nem mi magunk is tobbek lesziink.

Ezzel szemben a lépések jutalma [szchar pesziot]
valoban azt jelenti, hogy magukért a lépése-
kért kapjuk a jutalmat, nem pedig a 1épéseink
végeredményéért. Hiszen ezek a lépések épp-
ugy egy zsinagdgaba vezetnek, mintha keve-
sebb lépéssel egy kozelebbi zsinagogaba
jutnank el.

A gyakorlatban azonban azt latjuk, hogy a
legtobb vallisos ember azon igyekszik, hogy a
zsinagdgdhoz minél kozelebb koltozzon.
Mintha mégiscsak Rav dontését kovetnénk,
és nem Rabbi Jochananét?

A késobbi rabbik leirjak, hogy mikézben a 1é-
pések jutalma valéban nagyszert dolog, de
szamos mas szempont is befolyasolhatja a
zsinagdga valasztasat (pl. tobb emberrel na-

Idopontok Budapesten:

Gyertyagyujtas péntek este: 15:17 és 15:53 kozott.

Szombat kimenetele: 17:05.

gyobb micva imadkozni, tobb ideje jut a Téra-
tanuldsra, a munkara, stb.), és ezek
felilirhatjak a tavolsag szempontjat (Id. Becél
HaChochma 4:19).

Azt is hozzatehetjitk mindehhez, hogy a ko-
z0sségi imadkozas formalis kotelezettségét
nem allapitottak meg Bolcseink azok szama-
ra, akik tobb mint 1 kilométer tavolsagra van-
nak a legkozelebbi zsinagdgatdl (Id. Sulchan
Aruch OC 90:16, Misna Berura 90:52).

Ezt figyelembe véve jobban érthetd, hogy
amikor arrdl beszéliink, hogy két zsinagdga
kozil a tavolabbit helyes valasztanunk, akkor
még a tavolabbi sincs annyira tavol, mint mo-
dern nagyvarosaink tipikus tavolsagai.

Azt is mondhatjuk, hogy a talmudi szchar ha-
licha [jaras jutalma] fogalom az, ami kozelebb
all a gorogok peripatetikus iskolajahoz. Ott a
jaras haladast, épiilést eredményez.

Ezzel szemben a szchar pesziot [lépések jutalmal
nem Uj célhoz visz minket, hanem nevel és
épit, apro, kovetkezetes 1épésekkel a jora
szoktatva, a lustasag kisértése ellen meg-
kiizdve.

Péntek este 17:30-t0] tanulas, 18:00-td] Kabalat Sabat.
Szombat reggel 9:00-tdl (!) ima, Téraolvasds, majd kidus (lakoma utdn mincha).

A péntek esti kiduson Briill Gyorgy, a madi Briill Bormanufaktira vezetdje latogat hozzank.
Koszonjiik a mult heti beszélgetést Lacko Eszter sadchennak!!

A Sma Jiszraelt olvassuk el legkésébb szombat reggel 9:30-ig.

Hétkoznap délutani tanulasok hétf6tdl csiitértokig mindennap 16:45-kor, a Nagy Fuvaros utcai
zsinagoégaban, az esti ima utan vagy online: https://t.me/betjehuda.

Korabbi felvételek, timogatas: https://www.patreon.com/cw/Binjomin

Sabat salom! Gut sabesz!



