Harom 1t a teljességhez - és egy
kényszerhazassag

Szamos haszid k6zosség a héten tinnepelte a haszidizmus j-
évét'. Ennek kapcsan id6szerd megnézniink, hogy mit ir a
Talmud a haszidizmusrdl, és hogy mi a koze ennek a mostani
hetiszakaszhoz?

A Talmud haromféle szellemi nagysag felé mutat utat:

,Az, akijambor [haszid] akar lenni, legyen kiemelkedd a Karok [ne-
zikin] témaiban. Rava mondta: az Atyak [avot]? témaiban. Masok
mondtak: az Aldéasok [berachot] témaiban.” (Bava Kama 30a)

Eszerint haszid az, aki valamilyen teriileten képes elmélyiilni
és azt kiemelked6 emberi mindséggé fejleszteni. Nem véletle-
niil nem tanacsoljak Boleseink azt, hogy mindharomhoz ért-
stink.

Természetes, hogy minden vallasos zsidd ember kotelessége,
hogy ne okozzon karokat, tanulmanyozza a Bolcsek szavait, és
mondjon aldasokat az ételekre, valamint imadkozzon.

A haszid nem ettdl lesz haszid — kiilonlegesen kiemelkedd.

1 Kiszlév 19-e a mezericsi magid (Dov Ber ben Avraham, 1704-1772) jorcdjtja és az elsé lubavi-
csi rebbe (Sneur Zalman ben Baruch, 1745-1812) bortdnbdl val6 szabaduldsanak évforduldja.
Idén kiilon érdekesség, hogy Joszéfrdl is éppen ezen a héten olvassuk a Torabdl, hogy hamis
vadak alapjan bortonbe keriilt.

2 Pirké Avot, a Misna 63 traktitusa koziil az egyetlen, ami nem a halachdval [t5rvényekkel]
foglalkozik, hanem etikai elvekkel. Bolcsek neveit sorolja fel, és mindegyiktdl olyan tanitaso-
kat mond, amik az életben az embert a helyes tton irdnyitjak.
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Hanem attdl, hogy felismeri sajat atjat az élet-
ben, az egyediilallo erejét és képességét, meg-
talalja és megérti a helyét, hogy mit var tdle
Teremtdje, és felné a feladatahoz.

Mi is pontosan ez a haromféle irany és ho-
gyan talaljuk meg benne sajat magunkat?

A héten Jakob gyaszardl olvasunk. Elvesztette
legkedvesebb fidt, Jozsefet, és Rasi kiszamol-
ja: nem kevesebb mint 22 évig gyaszolta.

,Nem fogadta el a vigasztalast, mert nem lehet az
élove vigasztalast elfogadni [hiszen Jozsef valoja-
ban élt], és csak a halottra vonatkozik a [mennyei]
rendelet, hogy elfeledtessék a szivbol” (Rasi, Mozes
1., 37:35)

Ugyanakkor Rasi egy félelmetes és egyben
igencsak nehezen értelmezheté valaszt is ad
arra, hogy miért éppen 22 évig kellett gya-
szolnia:

,Ez a 22 év megfelel annak a 22 évnek, amig Jakob
nem tartotta be a sziilok tiszteletének parancsola-
tat.” (Rasi, Mozes 1., 37:34)

Valé igaz, hogy — amint Rasi kiszamolja— Ja-
kob is tavol toltotte ezt az iddt a sziiléi haztdl.
O azonban éppen anyja és apja kérésére in-
dult atnak!

Azt kérték téle, hogy talaljon feleséget maga-
nak, ezt pedig 6 meg is tette. Azt is kérték,
hogy addig ne j6jjon vissza, amig anyja nem
{izeni meg neki, hogy testvére, Ezsau haragja
mar elmult, és biztonsagban hazatérhet.

Azt latjuk, hogy Jakob pontosan azzal tartot-
ta be sziilei kérését, hogy nem volt otthon.
Akkor hogyan kaphat ezért biintetést?

Rabénu Bachaje (1255-1340) megvalaszolja ezt a
kérdést. Eszreveszi, hogy Jakob egy ponton
mégiscsak valtoztatott sziilei kérésén. Hiszen
eredetileg vissza kellett volna térnie akkor,
amikor sziilei iizennek neki. O azonban 7 év-
re elkotelez6dott Labanndl, azért, hogy Ra-
chelt megkaphassa feleségként.

Igaz ugyan, hogy a hazassag is a sziilok kéré-

sére tortént. Azonban Jakob akar Leat is elve-
hette volna, és akkor elképzelhetd, hogy a 7 év
sem szitkséges. (Ahogyan korabban megje-
gyeztiik, Laban szavaibdl is igy tinik, hogy &
nem akarta a két lanyt elcserélni, hanem azt
remélte, hogy hét év alatt Lea meghazasodik.)

E logika szerint Jakob azzal, hogy 7 évet igért,
megvaltoztatta az eredeti, sziil6i megallapo-
dast, és a biintetés jar neki, fiiggetlentl attdl,
hogy végiil valéban nem kapott izenetet ar-
rdl, hogy biztonsagban hazatérhet.

E magyarazat nehézsége, hogy a Sulchan
Aruch nem ezt irja el6 a sziilok tisztelete té-
majaban:

»Ha a sziild bele kivan szolni abba, hogy a fia kit
vegyen el, akkor nem koteles hallgatnira.” (Remo
JD 240:25)

Igy Jakob sem kételezhetd arra, hogy Leat ve-
gye el Rachel helyett, ha & Rachellel érezné jol
magat.

Emiatt logikusabbnak tiinik az Ijun Jadkov
valasza ugyanerre a kérdésre. O Jakob gyaszat
és Jozsef apjatdl vald elszakitottsagat két fiig-
getlen tényezoének tartja. A 22 év, ami Jakob
,8zamlajara” irhatd, csak az utdbbinak volt az
okozdja, és nem az el6bbinek.

Hiszen Jakobrdl sem gondoltak a sziilei, hogy
meghalt. Mégsem tudtik a tarsasagat élvezni.
Ugyanigy, azok a nem pdtolhatd, kozosen tol-
tott csaladi pillanatok, amikrol Jakob e 2.2 év
alatt lemaradt, 6nmagukban is veszteséget
jelentenek, a gyasztdl fiiggetleniil.

De hogyan kapcsolodik mindez a Talmud ha-
romféle haszidjahoz?

Amikor a Talmud kiszamolja Jakob tavol t6l-
tott 22 évét, észreveszi, hogy az a 14 év, amit
Tératanulassal toltott Ever tanhazaban (Id.
Rasi, Mbzes 1., 28:11), nem szamitott bele ebbe
az iddbe.

Ebbdl vonja le a kovetkeztetést: ,a Tora tanula-
sa nagyobb a sziil6i tiszteletnél”. Ugyanebben a
témaban két masik rabbi véleménye: az egyik



szerint a Tora tanulasa az életmentésnél na-
gyobb, a masik szerint pedig a Szentély épi-
tésénél (Id. Megila 16b-17a).

Ez a hirom vélemény megfeleltethetd a ko-
rabban emlitett haromféle ,haszid”-nak:

1. Az, aki a nezikin [karok] torvényeiben mélyiil
el, a Tératanulast az életmentéssel emlegeti
egyiitt. Egy ilyen ember ugyanis a karokra,
sériilésekre, problémakra érzékeny, és ezeket
szeretné megel6zni, vagy masokat meg-
menteni azoktdl.

2. Aki a berachot [aldasok] torvényeiben, az a
ritualis szentség felé torekszik, igy 6 a Tora-
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tanulast a Szentély épitésével tartja egyenér-
tékdnek (vagy még nagyobbnak).

3. Aki szamara pedig az avot [atyak tanitasai] a
lényeg, annak természetesen a Téra tanulasa
is a sziiléi tisztelettel mérhetd 6ssze. O az
el6dokre néz fel, az 6 atjaikbdl tanul, épil - és
megtalalja a folytatast.

Mindez talan segithet minket is abban, hogy
megtalaljuk sajat utunkat a Térdban. A hirom
traktatus mellett immar harom egészen
konkrét példa, cselekedet is van arra, hogy mi
az a dimenzid, amiben leginkdbb meg tudjuk
talalni magunkat és szellemi értelemben is
kiteljesedni.

Miért nincs benne Chanuka a Misnaban?

Igaz az, hogy Chanuka iinnepe teljes egészében ki-
maradt a Talmudbol?

Nem egészen. Ugyanis a Talmud a szombati
gyertya szamara felhasznalt olaj apropdjan
tobb oldalon keresztiil értekezik Chanuka
torvényeirdl, részleteirdl (Sabat 21a-23b).

Az viszont igaz, hogy mig minden mas iin-
nepnek killon misnai traktatusa van, addig
Chanuka a Misndban csak mintegy melléke-
sen keriil megemlitésre:

»Ha egy lennel megrakodott teve athalad a kozterii-
leten, és belép eqy boltba, és meggyijtja a boltos
gyertyaja a lent, és felgyijtja a boltot, akkor a teve
tulajdonosanak kell megfizetnie a kart. Ha a boltos
kint hagyta a gyertyajat, akkor a boltosnak kell
megfizetnie.

De ha chanukai gyertya volt, akkor mente-
sil.” (Bava Kama 6:6)

Hires és feltiinen varatlan emlitése ez Cha-
nukanak. Olyannyira, hogy sokan azt gondol-
jak, hogy ez az egyetlen a Misnaban.
Val6jaban még két tovabbi helyen szerepel
Chanuka emlitése mint fontos idépont (Biku-
¥im 1:6, Ros Hasana 1:3).

De mi is pontosabban az a Misna? Es miért
kellene emlitenie Chanukat?

A Misnat leegyszer(isitve agy is szoktak ne-
vezni, hogy Szobeli Tan (vagy Szobeli Tora). Ez
azonban nem egészen pontos. A Szobeli Tan
az, amit Mozes a Szindj hegyén a Teremt6t6l
kapott meg a leirt Téra , mellékleteként”.

A Misna szovegét olvasva azonban nyilvanva-
16, hogy nem errdl van sz6. Hiszen a Misna-
ban a rabbik folyamatosan vitatkoznak,
valamint rabbinikus térvényeket is emlitenek
— ezeket pedig nyilvanval6, hogy Mézes nem
kaphatta meg a Szindj hegyén.

A Misna valéjaban a széban 6rzott tanitasok
szerkesztett rendszere. Igy Mézes szdbeli
orokségét is tartalmazza, de nem kizarélago-
san. Amit széban kaptunk meg a Teremt6tdl,
azt szoban is kellett érizniink. Egészen addig,
amig mindez az tldoztetés és felejtés miatt
veszélybe nem keriilt (Id. Gitin 60a).

Ekkor jott Rabbi Jehuda HaNaszi, és 6sszealli-
totta a Misna 6 rendjét és 63 traktatusat (az i.
e. 3. szazadban). Mivel azonban maga a leiras
is egyfajta ,szitkséges rossz”, kényszer hata-
sara, ezért Rabbi Jehuda HaNaszi csak annyit
irt le, amennyit feltétlentl szitkségesnek 1a-



tott ahhoz, hogy a szdbeli tanitasok fennma-
radhassanak.

Ez megmagyarazza azt, hogy Chanuka iinne-
pének nincsen sajat misnai traktatusa. Mivel
az iinnep egyszer( és mindenki szamara is-
mert, ezért a torvényei nem tesznek ki egy
teljes traktatust.

Igaz ugyan, hogy mas tinnepeknek van sajat
traktatusa. Viszont ha ezeket megnézziik,
észrevessziik, hogy sokszor eltérnek a téma-

tartasok részleteirdl.

Ugyanez az elv magyarazza meg azt is, hogy
miért olyan nehéz sokunknak a Misnat olvas-
ni.

A Misna célja ugyanis nem az alapfogalmak
didaktikus tisztazasa és szisztematikus fel-
épitése, hanem pontosan azoknak a torvé-
nyeknek a rovid rogzitése, amelyek ritkabbak,
ezért jobban tartunk attél, hogy elveszitjiitk
Oket.

t6l, lazdbban kapcsolddé informacidkrol ir-
nak. Példaul Ros Hasana kapcsan az
Gjholdhirdetés médjardl, vagy Jom Kipur és
Peszach kapcsan az tinnepélyes aldozati szer-

A Talmud leirasara azonban tovabbi részletek
leirasa is sziikségessé valt, igy az a Misnanal
egy joval bovebb képet mutat, és Chanuka tor-
vényeinek részleteit is tartalmazza.

Idopontok Budapesten:

Gyertyagyujtas péntek este: 14:59 és 15:34 kozott (legkorabban az idén!).
Szombat kimenetele: 16:45 (legkorabban az idén!).

Péntek este 17:30-t6] tanulas, 18:00-tdl Kabalat Sabat.
Szombat reggel 8:30-t6l tanulas, 9:00-t6l ima, Téraolvasas, majd kidus (lakoma utan minchal).

A péntek esti kiduson Tarik Meszar Kozel-Kelet szakértd fog nekiink mesélni az iraki zsid6sagrol.
Gyertek!

Most szombaton tGjholdhirdetés! J6v6 szombat-vasarnap (december 20-21-én): Tévét honap tjholdja.
Ahodnap jellege® a zsid6 hagyomanyban: izgatottsag.

Molad (ajhold pontos ideje): december 20-an szombat hajnalban 2:22 + 33 masodperc (10
chalakim).

A Sma Jiszraelt olvassuk el legkésébb szombat reggel 9:30-ig.

Hanuka a Bét Jehudaval! December 14-én vasarnap 9:30-kor, a reggeli ima utan, még az elsé
gyertya meggyujtasat megel6zden zenés-tanulés reggeli (Kumsitz).

December 21-én vasarnap 15:30-kor a nyolcadik gyertya kozos meggyujtasa és iinneplés.
Vendég: Dr. Hegediis Pal matematikus és Toratudds :) az Alma utcai zsinagoga szive-lelke, el6adé-
tanitd. Erdekes lesz, gyertek!

Hétkoznap reggeli imak vasarnaptdl péntekig minden nap 8:00-kor.

Hétkoznap délutani online tanulasok hétf6tél csiitortokig mindennap 14:00-kor.
Csatlakozas: https://t.me/betjehuda.
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Sabat salom! Gut sabesz! Chanuka Szaméach!
3 ASzéferJecira, az egyik legkordbbi hagyomanyos kabbalisztikus szdveg, mely az 5. fejezetében a 12 hénapot az ember 12 képességének felel-
teti meg (beszéd, gondolat, jrds, latds, hallas, cselekvés, egyiittlét, szaglas, alvas, izgatottsag, izlelés, nevetés).



