Abraham ttja —az éhinségtdl a
vagyonosodasig

Abrahidm 6satyank nemcsak kortarsai kdrében érvendett je-
lentés tiszteletnek, hanem a kés6bbi nemzedékek is egyfajta
origbként tekintenek rd vissza. S6t, nemcsak a zsidok, hanem
a keresztények, muszlimok is.

Ez a tisztelet pedig nemcsak a hitének, cselekedeteinek és tu-
dasanak, hanem méltésagteljes, vagyonos figurdjanak is ko-
szonhet6, ahogyan Chét fiai megfogalmazzak: , isteni fejedelem
vagy te mikozottiink” (Mozes 1., 23:6).

Ez az az anyagi j6lét, ami megalapozta azt is, hogy ma Abra-
hamra mint a vendéglatas, jotékonykodas és bokeziiség [che-
szed] mintaképére tekintsiink.

De vajon honnan tett szert Abrahdm jelentds vagyonara?

Mint a mostani hetiszakaszbdl kideriil, a Farad tette gazdag-
ga, miutan kideriilt szamara, hogy Sara valéjaban Abraham
felesége.

Raadasul agy latszik, hogy Abrahdm mindezt elére megérez-
te. Hiszen ezekkel a szavakkal figyelmeztette Sarat, miel6tt az
éhség eldl Egyiptomba menekiiltek:

»Mondd, kérlek, hogy a névérem vagy, hogy jot tegyenek velem miat-
tad, és éljen lelkem szamodra.” (12:13)

Ezt a mondatot Rasi az alabbi meglepd szavakkal magyarazza:
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,hogy jot teqgyenek velem miattad — hogy adjanak
nekem ajandékokat”.

Aki jaratos a torai szovegmagyarazat szaba-
lyaiban, az tudja, hogy Rasi a térai mondat-
ban szerepld redundanciat, latszdlagos
ismétlédést magyarazza. Hiszen a ,jot tegye-
nek miattad” és az ,¢éljen lelkem szamodra” nem
jelentheti ugyanazt a dolgot. Ezért muszdj az
elébbit tgy érteniink, hogy az Abrahdm Firaé
altali jutalmazasara vonatkozik.

Rasi magyarazatanak forrasit magunk is
meglelhetjiik, ha a Téra sz6vegét valamivel
tovabb olvassuk:

,Es Abrahdammal jot tett miatta, és lett neki nydja,
csordaja, szamarai, szolgai és szolgalondi, ndstény-
szamarai és tevéi.” (12:16)

Tehat maga a Téra utal arra, hogy a ,,jot tett mi-
atta” kifejezés mélyebb jelentése a vagyonoso-
das.

Kérdés azonban, hogy vajon mennyire erkol-
csos ez? Miért gondolt Abraham sajat gazda-
godasara, mikozben felesége siulyos
veszélyben volt?

,Tiz probatételen ment keresztiil Abrahém 6s-
atyank, a béke legyen vele, és mindben helyt-
allt.” (Pirké Avot 5:3)

Tobbféle szamitas is ismeretes arrdl, hogy mi
is pontosan ez a tiz probatétel, de abban szé-
leskord az egyetértés, hogy 1. a sziil6{old el-
hagyasa, 2. az azt kovetd éhinség Izrael
foldjén, és 3. Sara Fara6 altali elrablasa Egyip-
tomban részei a listanak.

Errdl a harom probatételrdl ir hetiszakaszunk
legelsé része. Olvasasa soran észrevehetjitk az
osszefiiggést kozottitk. Amikor ugyanis az
Orokkévalé elhivja Abrahamot, hogy hagyja el
sziilofoldjét, nagy aldast igér neki:

»Es nagy néppé teszlek, és megaldalak, és naggya
teszem nevedet, és aldas leszel.” (12:2)

Ehhez képest megdobbentd fordulat lehetett,

hogy az 4j helyszinen rogton egy éhinség fo-
gadja 6ket, melynek hatasara Egyiptomba
kényszeriilnek menni. Abraham pedig tigy latta,
hogy Egyiptom veszélyes hely Sara szamara.
A prébatétel vilagos:

vajon hogy tehet ilyet az Ordkkéval6, a Min-
denhaté Ur, aki az egész vilagot iranyitja? Ha
aldastigér Abrahidmnak, aki koveti is Ot az
ismeretlenbe, akkor miért hoz ra ilyen bajo-
kat?

Avilasz erre a kérdésre — és minden hasonl
kérdésre — pedig természetesen pontosan
mindig ugyanaz: a torténet egészét kell néz-
ni. Végeredményben az tortént, amit az
Orokkéval6 igért: Abrahdm gazdag lett. Eb-
ben az esetben a kiildott, aki altal a nagy va-
gyon Abrahdmhoz érkezett, a Firaé volt.

A prébatétel azonban abban allt, hogy hogyan
fogja fogadni Abrahdm az éhinség és a kény-
szer( egyiptomi utazas kellemetlen fejlemé-
nyét?

Ez az a kérdés, amire a fentebb idézet mon-
dat és Rési magyarazata valaszt ad. Abrahdm
képes volt arra, hogy még ebben a helyzetben
is meglassa ajot.

Amikor a Téra arrél ir, hogy Abrahdm maér az
Egyiptomba val6 leutazas el6tt a vagyonra
gondolt, akkor az egyaltalin nem azt jelenti,
hogy ez volt Gtjanak motivaciéja. Vilagos,
hogy a kényszer, az éhinség tette sziitkségsze-
riivé ezt a lépést.

Az Orokkévald azonban azt igérte, hogy meg
fogja dldani, gazdaggd tenni 6t. Barki més
Abraham helyzetében megdébbent vagy két-
ségbeesett volna. Aki ennél magasabb szinten
van, az kontrollalta volna érzelmeit, és hall-
gat.

Nem igy tett Abrahdm. O ebben a szituacié-
ban is képes volt meglatni az Orokkévalé al-
dasat: minden bizonnyal ezen a helyzeten
keresztiil kivinja megaldani 6t. Amint a Téra
tanusitja, végiil pontosan ez is tortént!



HALACHA

Koszonet az orvosnak — és a Teremtonek!

A Talmud meglepé részletet tanit Malkice-
dekrol, aki ebben a hetiszakaszban gyonyord
aldassal ajandékozza meg Abrahamot:

LAldott Avram a Magassagos Istennek, ég és fold
szerzbjének! Es aldott a Magasségos Isten, aki el-
lenségeidet a kezedbe adta!” (Mozes 1., 14:19-20)

Ezért az dldasaért azonban nem jutalmat ka-
pott, hanem bizonyos értelemben biintetést
is, hiszen elveszitette a papsag [kehuna] jutal-
mat:

Kivanta a Szent, Aldott O Sémtdl [Malkicedektdl]
kihozni a papsagot [...] Amint azonban elorevette
Abvahém aldasat a Teremts aldasa elé — Abvaham-
t0l hozta ki.” (Nedarim 32b)

Nem emliti azonban a Talmud azt, hogy egy
masfajta probléma is van ezzel az dldassal.

Nemcsak a sorrend kifogasolhat6, hanem
mar maga az a tény is, hogy Malkicedek Ab-
rahamot a Teremtével egy napon emlitette.

Rabbi Simon ugyanis — az aranyborja kap-
csan — igy tanitja:

,Mindenki, aki hozzékapcsolja az Egi Nevet egy
masik dologhoz, kiszakittatik a vilagbol, ahogyan
irva van: ’kizardlag az Orokkévalonak, egye-
dill” (Szanhedrin 63a, Mozes 2., 22:19 alapjan)

Rabbi Simon azon vitatkozik az idézett he-
lyen Rabbi Jochanannal, hogy jobban jart-e a
zsido nép azzal, hogy nemcsak az aranybor-
jat szamitottak Egyiptombdl kiszabadito is-
tenségnek, hanem magat a Teremtdt is.

Rabbi Simon szerint ez a , tarsitas” [situf]
nemhogy nem segitett volna, hanem egyene-
sen rontott volna a nép megitélésén!

O ugyanis Ggy tartja, hogy az, aki a Teremtd-
ben és masban is hisz, az még rosszabb an-

nal, aki egyaltalan nem is hisz a Teremtdben,
csak mas — esetleg tobb istenségben.

Rabbi Jochanan logikajaval valészintileg
konnyebb azonosulnunk, hiszen aki mind-
kettdben hisz, az legaldbb elismeri az Ordk-
kévalo létezését.

Rabbi Simon szdmara azonban elfogadhatat-
lan az, hogy valaki mar megismerte az Orék-
kévalot, és ezek utan még el tud képzelni
barmilyen mas hatalmat, ami Ovele egy na-
pon emlithet6?

Toszfot ezek alapjan megfogalmazza, hogy
alapvetden nem probléma az, ha egy mondat-
ban emlitjiik a Teremt6t és barmi mast (vagy
barki mast). Ok két olyan forrast idéznek,
ahol magaban a Szentirasban [Tanachban]
szerepel a Teremt6 Neve mellett egy ember
neve.

Késébbi magyarazok kiegészitik ezt a listat
tovabbi harom szentirasi és egy talmudi idé-
zettel (Aroch 1aNér, Ben Jehojadd). Mindebbdl
Toszfot azt a kovetkeztetést vonja le, hogy az
egytittes emlités csak akkor lehet probléma,
ha annak barmi koze lehet a balvanyimadas-
hoz.

Ennek azonban ellentmondani latszik az a
beszamold, amit a Talmud Szukot tinnepének
befejezésérdl ir. A Szentélyben ez volt a szo-
kas:

LAmikor eltavoztak, mit mondtak? ’Jo neked, oltar!
Jo neked, oltar!’

Rabbi Elazar mondta: Az Orokkévalonak és neked,
oltar! Az Orokkévalonak és neked, oltar!” (Misna,
Szuka 4:5)

A Talmud erre felteszi a kérdést:

1 Mozes 2., 14:31, Mozes 4., 21:7, Birak 7:20, Hoséa 3:5, Példabeszédek 24:21, Bava Kama 41b Mozes 5., 6:13 alapjan.



»De hiszen ezaltal valami mast emlit egyiitt a Te-
remtd Nevével! Es tigy tanultuk: mindenki, aki
hozzdkapcsolja az Egi Nevet eqy mdsik dologhoz,
kiszakittatik a vilaghol.

Valéjaban igy érti: az Orokkévalonak vagyunk ha-
lasak, és téged, oltar, dicsériink.” (Szuka 45Db)

Az a tény, hogy ebben a szituacidban is fel-
meriilt Rabbi Simon elve (noha Rabbi Simon
nevének emlitése nélkiil), latszdlag azt bizo-
nyitja, hogy a probléma akkor is probléma, ha
a témanak egyaltalan semmi koze nincsen a
balvinyimadashoz.

E probléma nyoman olvashatjuk a Chasuké
Chemed c. izgalmas gy(ijteményben azt a di-
lemmat (Id. Nedarim 32b), melyben egy fitt
meg akarta koszonni az orvosnak a kitartd
munkajat, amivel az életéért kiizdott, és hoz-
z4 is akarta tenni, hogy elsésorban az Orok-
kévalonak jar a koszonet.

Az apja azonban tiltakozott, mondvan, hogy
Rabbi Simon elve szerint emiatt ,kiszakittat-
na a vilagbal!”

Szerény véleményem szerint a Szuka trakta-
tusbdl fent idézett talmudi forras tobb okbol
kifolydlag is elégtelen bizonyiték arra, hogy

Idopontok Budapesten:

Gyertyagyujtas péntek este: 15:25 és 16:09 kozott.

Szombat kimenetele: 17:14.

ilyen halachikus kovetkeztetést vonjunk le.

Mindenekel6tt: a jozan ész — és Bolcseink
szamos tanitasa is — azt diktdlja, hogy igye-
kezziink felismerni minden t6rténésben a
Gondviselés keze munkajat és adjunk hangot
is ennek. Ugyanakkor ez semmiképpen ne je-
lentse azt, hogy embertarsaink igyekezetét
alabecsiiljiik, kétségbe vonjuk, vagy halasak
legytink nekik.

Ezért aligha lehet helyesebb dontés annal,
mintha a paciens halat ad az orvosnak és a
Teremtdnek egyarant.

Ha pedig e kett6t egy mondatban teszi, meg-
latasom szerint azaltal kifejezi azt az egye-
dilallé egyensulyt, amire a Tora tanit minket:
legyiink emberek, akik két 1abbal allnak ezen
a foldon, élik evilagi életiiket, ugyanakkor t6-
kéletesen elkotelezettek a Teremtd iranyaba.

Ami pedig a talmudi bizonyitékot illeti, latha-
t6 beléle, hogy maga Rabbi Elazar nem latta
problémasnak a Misnaban szerepl6 formulat,
és még a Talmud is elfogadta a mellékelt
,szandékmagyarazattal” egytitt. Tehat amikor
nem volt sz6 kozvetlen balvanyimadasrol, ak-
kor kimondott tilalommal sem talalkoztunk.
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