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Fold és Szentély: kétféle hit

Amikor Mozes élete végén visszaidézi a kémek torténetét, igy

’

1r:

Azt mondtam nektek: ne féljetek toliik! Orokkévalo Istenetek megy
eléttetek, O harcol értetek, ahogyan tette veletek Eqyiptomban, a sze-
meitek lattara. Es a pusztaban, amit lattal, hogy hordozott bennete-
ket Orikkévald Istenetek, mintha a fiat vinné [...]

De ebben a dologban nem hittetek Orikkévalt Isteneteknek.” (Mézes
5.,1:29-31)

A szoveg egyszer( olvasata szerint azt irja, hogy a nép Mdzes
biztatdsa és torténelmi visszatekintése ellenére kishitd volt. A
kémek riasztd beszamoldjanak hatasa alatt voltak, és inkabb
gondoltak a honfoglalé hibora veszélyeire, mint a Teremt6
csodalatos gondoskodasanak tapasztalataira.

A Bné Jiszaszchar' azonban jszerd olvasatot lat ezekbe a so-
rokba. Mi is az, amiben nem hittiink? Abban, hogy az Orok-
kévalé hordozott minket.

Mert amit latunk, az nem hit kérdése. Ezért a hit csak akkor
nevezheto hitnek, amikor az Orokkévalé nem érzékelhetd
kozvetleniil.

1 CviElimelech Spira (1783-1841, Lengyelorszag), a haszidizmus egyik korai, jol ismert szerzdje,
az elsé munkacsi rebbe nagyapja.
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Mindez megmagyaraz egy masik érdekes
anomaliat.

A kémek hiabaval6 sirast okoztak a népnek,
amiért elbizonytalanitottak a népet Izrael
foldjével kapcsolatban. Ez eredményezte vég-
s soron a Szentély pusztulasat:

,Es felemelte a hangjit az egész gyiilekezet, és sirt a
nép azon az éjjelen. Mondta Raba, Rabbi Jochanan
nevében: az az éjszaka Tisa BeAv [Av honap 9-e]
volt.

Azt mondta nekik a Szent, Aldott O: ti higba sirtok
—én majd megteszem azt nektek nemzedékekre vald
sivassa.” (Taanit 29a, Mozes 4., 14:1 alapjan)

Azaz éppen az a nap, amikor a nép nem volt
eléggé hiiséges a Szentfoldhoz, az valt a fold-
rél valo szamtizetésiik napjava.

Azonban Tisa BeAv azonban nem Izrael fold-
jének elvesztésének a napja, hanem a Szen-
tély pusztulasaé!

Noha azt gondolhatnank, hogy a kettd erésen
Osszefiigg, ez azonban torténelmileg nem
teljesen helytallo.

Az els6 Szentély pusztuldsa utin ugyanis még
nagyjabdl 4-5 évig élhettek zsidok Izrael fold-
jén — Szentély nélkiil. Pontosan errdl emléke-
ziink meg Gedalja bojtjének alkalmaval.
Ugyanis ez volt az a torténelmi esemény, ami
a szentfoldi tartézkodasunk végét jelentette.

Napjainkban is hasonl6 a helyzet: mar csak-
nem 80 éve szabadon lakhatnak zsidok Izrael
foldjén, a Szentély azonban tovabbra sincsen
a helyén.

HALACHA

A Bné Jiszaszchar fenti magyarazatat kovetve
azt mondhatjuk, hogy a f6ld és a Szentély
kétféle hitet képvisel.

A Szentély felel meg annak a tokéletes alla-
potnak, amikor a Teremt6 Jelenléte tapintha-
td, érzékelhetd. Ezt veszitettiik el Tisa
BeAvkor és ezt gyaszoljuk mindmaig.

A fold ennek éppen az ellenkezdjét jelenti, hi-
szen a fold mivelésekor a természet az, amit
mikodni latunk. Mégis, a f6ld mdveldi rejtett
moédon megtapasztalhatjak azt, ahogyan
munkajuk teljesen fiigg az es6tdl, a Teremt6
aldasatdl.

Szamunkra azért is fontos a fold, mert sza-
mos micvat csak ott tudunk betartani:

»Minden micva, ami a foldtdl fiigg, nem gyakorol-
hato, csak a Szentfoldon.” (Misna, Kidusin, 1:9)

Ezekro6l a micvakrol szol a Misna elsé rendje:
a Zeraim, azaz Vetések. A Talmud egy kiilono-
sen inspiradld tanitdsaban a Misna hat rendjét
Jesaja profécidjanak hatféle kifejezésének fe-
lelteti meg:

»Mi az, ami trva van: ’Es lesz id6d hite a megmen-
tés ereje, bolcsesség és tudat, az Orokkévalt félelme,
az az 6 kincsestara’? Hit — ez a Zeraim rendje.” (Sa-
bat 31a, Jesaja 33:6 alapjan)

Ebben a rendszerben tehat éppen a foldmi-
velés felel meg a hitnek. A Bné Jiszaszchar tani-
tasanak megfelel6en ez az az allapot, amikor
a hitre igazan sziikségiink van, mert az Ordk-
kévald Jelenléte nem tapasztalhaté meg koz-
vetlenségében.

Tora tanitasa, tanulasa - ingyen vagy pénzeért?

A mult héten kezdtiik el olvasni Mézes 6todik
konyvét. Az elsé hetiszakaszban, a Devarim-
ban, a bevonul6 nép mindenkelétt , torténe-

lemleckét” kapott Mézestdl. Akkor azt
kérdeztiik, hogy miért éppen ezeket a téma-
kat valasztotta tanulsagként.



A mostani hetiszakasz, a Vaetchanan mar egy-
értelm elmozduldst mutat a micvak, torvé-
nyek iranyaba. Noha még nem olvashatunk
olyan sok micvat mint a néhany hét malva
kovetkezd szakaszokban, de szamos olyan
fontos alapelvet megfogalmaz, ami szamos
mas micvara hatassal van.

Ilyen példaul az, hogy a Térahoz nem lehet
hozzaadni vagy elvenni bel6le (Mozes 5., 4:2),
az, hogy a Toratanulas és az imadkozas az,
ami kiilonlegessé tesz benniinket (4:6-8), az
élet védelmének kotelessége és a Toratanulas
felejtésének tilalma (4:9-10).

Ugyanitt hangzik el az a mondat, mely Bol-
cseink értelmezése szerint meghatarozza a
hozzaallasunkat egy alapvet6 dilemmahoz:

Vajon szabad-e a Tora tanulasaért vagy tani-
tasaért pénzt elfogadni? Vajon megragadha-
tunk-e egy ilyen lehetéséget azért, hogy az
egész életiinket csak a Toranak szenteljiik?

A Talmud ugyanis igy magyarazza Mdzes ta-
nitasat:

, Lasd, tanitottam nektek tovvényeket és rendelete-
ket, ahogyan megparancsolta nekem Orokkévald
Istenem’— ahogyan én ingyen tanitottam nektek,
ugyanigy tiis ingyen tanitsatok.” (Nedarim 37a,
Mozes 4., 4:5 alapjan)

Mindez a Talmud Nedarim traktatusaban sze-
repel, ami a fogadalmakrél sz6l. De mi koze
van a fogadalmaknak a Tératanitas fizetségé-
hez?

Régi id6kben ugyanis a fogadalom nemcsak
az onkéntes adomanyozas egyik modja volt.
Hanem ha két ember Gsszeveszett egymassal,
gyakran ,kitagadtak” egymast.

Ilyenkor az egyik megfogadta, hogy soha nem
fog semmit elfogadni a masiktdl, a masik pe-
dig nem fogadhat el semmit téle (és sokszor a
masik is megfogadta ugyanezt). Ez a modér
hanaa, sz0 szerint a haszonélvezettdl vald fo-
gadalomtétel.

Ebben az iigyben meriil fel a Toratanitas kér-
dése is: vajon tanulhat-e Torat az az ember a

masiktdl, aki megfogadta, hogy nem fog ha-

szonélvezetet nyerni altala?

Erre a valasz mar igencsak kozel all a mi té-
mankhoz: amennyiben a Tératanitas ,apro-
pénzre valthatd”, akkor nem, hiszen haszna
van a tanulasbdl. Ha azonban a Torat tilos
pénzért tanitani, akkor nyugodtan tanulhat-
nak egyiitt azutan is, hogy kitagadtak egy-
mast, hiszen a Tératanulas szitkségszerien
ingyenes, az semmiféle evilagi haszonélve-
zettel nem jar.

A fentiek alapjan azt gondolhatnank: mivel
Moézestdl a Torat ingyen kaptuk, ezért ingyen
is kell azt tovabbadnunk - vagyis semmikép-
pen nem valthaté pénzre, tehat az egymassal
dsszeveszett emberek, tovabbra is tanulhat-
nak egyiitt Torat. A Misna valasza erre a kér-
désre azonban mégsem ennyire egyszer:

yTanithatja midrasra [magyarazatokra], halacha-
ra [torvényekre], aggadara [elbeszélésekre] — de
nem tanithatja a Szentiras szovegére.” (Misna,
Nedarim 4:3)

Vagyis éppen a Szentirds (Tanach, vagyis Tora,
profétak, egyéb szent iratok) szévege az, ami-
ért lehetséges pénzt elfogadni? Hogyan lehet-
séges ez? Hiszen Mézes ezt is ingyen adta
nekiink!

A Talmud valasza szerint a Szentiras tanitdsa
gyakran magaban foglal valami mast is: egy
olyan kiilonleges ,szolgaltatast”, amiért mar
lehetséges dijat szamitani:

»Rav mondta: az 6vzés arat.

Rabbi Jochanan mondta: a dallamjegyek tanita-
sanak arat.”

(Nedarim 37a)

Itt ,Orzés” alatt a kisiskolas gyerekekre vald
feliigyeletet kell érteni. Ugyanis tipikusan 6k
azok, akik a Szentirast tanuljak — a tanit6ik
jovedelmét pedig praktikusan szitkséges



megoldani.

A dallamjegyek pedig ismerdsek lehetnek
azoknak, akik szombatonként jarnak zsina-
gbgaba, ahol az aktualis térai hetiszakaszt a
hagyomanyos dallamokon olvassuk fel. Noha
ez nem szigoran vett része a Mozestol ka-
pott Téranak, de a szokasunk az, hogy ezt is
megtanitjuk, a szoveggel egyiitt — igy ezért
joggal kérhetd fizetség.

Népiink fennmaradasanak zaloga az, hogy a
Térat mindig tudjuk, tanuljuk és tanitsuk.
Nemzedékeken keresztiil voltak olyan nagy

Idopontok Budapesten:

GyertyagyUujtas péntek este: 18:35 és 19:49 kozott.

Szombat kimenetele: 20:58.

tanitok, akik képesek voltak vilagi elfoglalt-
saguk mellett is a lehetd legmagasabb szinten
gondozni ezt az 6rokségiinket.

Ugyanakkor még a talmudi idében is voltak
olyanok, akik kizarélag Tératanulassal
foglalkoztak (Id. Berachot 35b / Rabbi Simon és
Rabbi Jismaél vitaja, Misna Kidusin 4:14 / Rabbi Ne-
horai véleménye). Ugyanigy, a mi nemzedékiink
nagyjai is batoritanak arra, hogy ha képesek
vagyunk ra, és talalunk ehhez megfelel6 anyagi
tdmogatast, akkor szenteljiik életiinket a Téra
dllandé tanulmanyozasanak (Biur Halacha 156:1,
231:1).

A zsinagbgaban péntek este 18:00-tdl tanulas, majd minche. 18:30-t6] Kabalat Sabat.
Szombat reggel 8:30-t6l tanulas, 9:00-tdl reggeli ima, Téraolvasas és kidus.

A Sma Jiszraelt olvassuk el legkésébb szombat reggel 9:10-ig.

K6szonjik a mult heti beszélgetést Rapi-Legény Zsuzsannanak a Rumbi tanhazrol!

Hétf6 és csiitortok reggel 8:00-kor imadkozunk a Rumbach utcai zsinagogaban.
Kedd és szerda reggel 7:30-kor imadkozunk a Bét Jehuda zsinagogaban.

Szombat reggeli imak a Bét Jehuda zsinagogaban augusztus honapban:

Augusztus 9-én, Vaetchanan szombatjan (ezen a héten!), valamint
Augusztus 23-an, Reé szombatjan 9:00-kor.

Sabat salom! Gut sabesz!

Az OMEK MAGAZIN IV. évfolyam 40. szamat

Gaspar Péter Pal adomanyozta édesapja

Cviben Dovid

Dr. Gaspar Béla (1910-1974) aldott emlékére,

aki korzetiinknek egykor eloljardja volt.

Legyen a tanulasunk, inspiracionk a lelke felemelkedésére!




