A Bét Jehuda Koz6sség és az orti.hu kiadvanya

Fogadalmak és aldozatok-mia
kapcsolat kozottiik?

,Ha fogadalmat fogadsz Orikkévald Istenednek, ne késlekedj azt
megfizetni [...] de ha tartozkodsz a fogadkozastol, nem lesz rajtad
vétek” (Mozes 5., 23:22-23)

Furcsa parancsolat a fogadalmak [nedarim] micvaja: a Tora tobb
helyen is ir réla, de szinte mindig hangsulyozza: jobb, ha in-
kabb meg sem tessziik.

Ennek egy klasszikus példaja az alabbi, nevezetes talmudi mon-
das:

,Rabbi Natan mondta: aki fogadalmat tesz, az olyan, mintha [til-
tott] aldozooltart épitett volna. Es aki még be is tartja, az olyan,
mintha aldozatot mutatott volna rajta be.” (Nedarim 22a)

Ahhoz, hogy megértsiik ezt az igencsak megdobbenté hason-
latot, azt kell tudnunk, hogy a Téra szerint az aldozatokat ki-
zardlag a Szentélyben, az egyetlen kozponti kijelolt helyen
tehetjitk meg. Ha barhol mashol mutatunk be aldozatot, az
blinnek szamit [sechuté chuc], még akkor is, ha a lehetd legjobb
szandékkal, az Orokkévalé tiszteletére tessziik:

, Barmilyen ember Izrael hazabdl, aki levag egy okrot vagy baranyt
vagy kecskét a taborban, vagy akivag a taboron kiviil, és a Talalko-
zas Satranak bejaratahoz nem hozza el, hogy aldozatként bemu-
tassa [...] vérnek szamittasson annak az embernek, vért

ontott.” (Mozes 3., 17:3-4)
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Az dkorban az dldozatok bemutatasa igen-
csak természetes dolognak szamitott, nem a
Toéra volt az elsd, ami ezt megparancsolta’.
Ami viszont forradalmi volt benne, az az,
hogy nem épithet minden ember kiilon oltart
sajat maganak.

Az egész népnek egyetlen oltara van, és min-
denkinek ugyanott kell bemutatnia az aldo-
zatat>.

Ez tehat az aldozdoltarok tilalma, melyhez
Rabbi Natan a fogadkozas ,blinét” hasonlitja.
De miért éppen ehhez?

Ha kozelebbrdl megnézziik azt, ahogyan a
Tora a fogadalmakrol ir, meglep6 6sszefiig-
gésre bukkanhatunk.

Az a hely, ahol a legtobb sz6 van egy helyen a
fogadalmakrdl, az éppen a mostani hetisza-
kaszunk legeleje. Azon mar a fentiek utan
meg sem {itkoziink, hogy itt sem magarél a
fogadkozas modjardl vagy annak betartasardl
ir alegtobbet, hanem éppen a fogadalom
megsemmisitésérdl (Id. Mozes 4., 30).

Az egyediilallé n6 fogadalmat az apanak, a
hazas asszony fogadalmat pedig a férjének
van joga mintegy ,feloldozni” [hafara]. Ez
azonban nem mindig lehetséges, csak akkor,
ha még azon a napon megtorténik, amikor az
apavagy a férj a fogadalomrol elészor hallott.

Ezzel szemben a bolcseknek is van lehetdsége
feloldozni a fogadalmakat [hatara], de rajuk
nem vonatkozik ugyanez a megkotés. Sot, ez
a fajta feloldozas nemcsak a nék szamara el-
érhetd, hanem a férfiaknak is:

A fogadalmak feloldozasa ‘a levegoben lebeg’, és
nincsen mire tamaszkodnia.” (Chagiga 10a)

Mindez egy olyan kiilonleges misndban

1 Rambam a Tévelygdk itmutatojaban azt irja (3:32, 3:46), hogy magaa
Tora is kifejezetten azért parancsolta meg az dldozatok bemutatdsat,
hogy az ahhoz szokott népeket fokozatosan ,leszoktassa” a
balvinyimadasrdl. Hiszen mdr annyira hozzaszoktak az dldoza-
tokhoz, hogy a teljes besziintetés tdl radikdlis lenne szimukra.

Természetesen a legtobb zsid6 filozéfus (pl. Rimban) ezzel a

hangzik el, ami kiilonféle micvakat hasonlit
Ossze abbdl a szempontbdl, hogy mennyit
arul el roluk a Tora, és mennyiben hagyatko-
zunk a szobeli hagyomanyra. Ezek koziil a
legkiemelked6bb éppen a fogadalmak felol-
dozasa, abban az értelemben, hogy az irott
Tora errdl szol a legkevesebbet.

A bolcsek altali feloldozas, vagyis hatara tehat
széleskorben alkalmazhaté, a Térdban mégsem
szerepel explicit. Az apa ill. férj altali
feloldozasrdl ezzel szemben a Téra béségesen
ir. A Talmud azonban végiil abban marad, hogy
legalabbis némi utalds mégiscsak el van rejtve
az elébbire is:

»Es mondta Mozes a torzsek vezetdinek, Izrael fia-
inak mondvan: ez az a dolog, amit parancsolt az
Ordkkévalé. Ha egy ember fogadalmat tesz az
Orikkévalonak [...] ne szegje meg a szavat, min-
dent, amint kijott a szajan, tegyen meg.” (Mozes 4.,
30:2-3)

A Talmudban talalhaté egyik magyarazat sze-
rint a bolcsek feloldozasa abbdl tanulhatd,
hogy ,ne szegje meg a szavat”: 6 az, aki nem
szegheti meg a sajat szavat — masok azonban
feloldozhatjak az 6 szamara.

Az is egy feltiiné utalas (melyhez hasonlét Ra-
si magyarazatiban talalunk), hogy mindezt
Mbzes ,a torzsek vezetdinek” mondta, akik
szereplik szerint a bolcsekhez hasonlitanak,
akik a fogadalmakat feloldozhatjik.

Erdekes médon ugyanebben a mondatban
szerepel egy latszolag artatlan széfordulat:
~ezazadolog, amit parancsolt az Orokkévalg’.
Ha alaposan végignézziik a Torat, azt lathat-
juk, hogy noha tobb helyen is all ugyanez a ki-
fejezés, a legtobb esetben azonban csak az
adott nemzedékre vonatkozik. Ezen az emli-
tésen kiviil csupan egyetlen olyat talalunk,
ami 6rok idékre érvényes — ez pedig éppen a

véleménnyel azonban nem ért egyet, és azt feltételezi, hogy a Téra
ezen torvénye is dnmagiban értékes és fontos, fiiggetleniil a minket
koriilvevd népek szokasaitdl.

2 A Misnaleirja, hogy voltak a zsiddsdg torténelmében bizonyos
kivételes, atmeneti idészakok, amikor a személyes dldozdoltarok
mégis meg voltak engedve (Id. Zevachim 14:4-8).



sechuté chuc, a fentebb emlitett ,,taboron kiviil
vagas” tilalmanak szakasza.

Ez pedig kiilonleges értelemmel ruhazza fel a
Talmudnak azt a szakaszat, ami éppen ebbdl
a kétszeri emlitésbdl tanul egyfajta hidat” a
két téma kozott (gezéra sava, ld. Nedarim 78a).
Ez mar a masodik kapcsolatot jelenti az aldo-
zatok és a fogadalmak kozott, ami igy Gj meg-
vilagitasba helyezi Rabbi Natan kritik3jat, aki
szerint aki fogadalmat fogad, az olyan, mint-
ha egy kiilon dldozodoltiron aldozna, sajat

HALACHA

magat a tagabb kozosségbdl kivonva.

Az dldozat bemutatasa pedig sokszor szintén
fogadalom altal torténik: az ember fogja az
egyik allatat, és megfogadja, hogy majd azt
fogja bemutatni a Szentélyben dldozatként. A
probléma akkor kezdédik, ha azt nem akarja
elvinni a kzos helyre. Rabbi Natan ehhez ha-
sonlitja azt az embert, aki fogadkozik: mintegy
G tilalmat vezet be, a k6zos Tora szabalyait
,maganszabalyokkal” kibévitve.

Miért vannak a kdsersagnak eltéro szintjei?

Az egyik leggyakrabban visszatéré gyakorlati
kérdés a zsidosagban: hogyan lehetséges, hogy
nem minden vallasos ember fogadja el ugyanazt
kosernek? Vajon nemcsak egy Torank van?

Kilonboz6 hekserek [kosersagi igazolasok] 1étez-
nek kiillonboz6 szintekkel — de mit takarnak
ezek a szintek? A koserlistakon szamos olyan
terméket talalunk, amin hekser egyaltalan
nincsen, és mégis kosernek szamit. Ezzel
szemben mas ételeken tobb heksert is tala-
lunk!

A peszachi idészakban a késer bolt szinte ki-
zarélag olyan termékekkel telik meg, melye-
ken két hekser van. A kett6 koziil pedig az
egyikre nagybetiikkel rairjak: Peszachra nem
koser!

Olyasmit is gyakran hallani, hogy bizonyos
emberek annyira vallasosak, hogy nem ,esz-
nek mindenhol”, s6t, olyan embert is isme-
rek, aki mar elére el kivanja keriilni az ezzel
kapcsolatos konfliktusokat, és altalanos sza-
balyként vezette be: sehol mashol nem eszik,
kizarélag sajat otthonaban.

Igaz, hogy a Tora a kdsersag alapszabalyait
egyértelmden tisztazza: felsorolja a tiszta és
tisztatalan allatokat, megtiltja a tejes és hsos

3 Habelegondolunk, ez meglepGen rugalmas szabaly. Szamoljuk a
mennyiséget térfogat alapjan: ha egy 1 cm oldalhossz kocka térfoga-
tanak megfelel mennyiség beleesik egy 4 cm oldalhosszi kockaéba,

keverését, valamint a rovarok, bogarak, cst-
sz6-maszok fogyasztasit, megparancsolja az
allatok ritualis vagasat [sechita]. Azonban a ti-
tok nyitja itt is a részletekben rejlik.

Egy ilyen fontos halachikus alapelv a bitul [fel-
oldodas]. Sokan tudjak, hogy ha egy kis csepp
tej véletlentiil beleesik egy nagy adag husle-
vesbe, akkor megtortént esetben [bediavad]
fogyaszthatd, koser marad az étel, feltéve,
hogy a husleves mennyisége tobb mint 60-
szorosa a tejcseppnek?.

Kérdés azonban a modern, nagyipari koriil-
mények kozott, hogy vajon a gyartas soran
mas termékekhez kapcsolddd, nem késer
osszetevlkre ez vonatkoztathat6-e? Ahol a
gyartasi folyamat szerves része a nem koser,
szamunkra fontos izt nem ad hozza, prakti-
kus okokbdl azonban nehéz lenne kivenni a
folyamatbdl, ott is timaszkodhatunk a bitul
torvényére*?

Mivel ez a téma vitatott, egy ,,konnyit6” rabbi
ezt megengedheti, mig egy szigorito megtilt-
hatja, és egyik sem hamisitja meg ezaltal a
kosersag torai torvényét.

Szintén egy osszetett kérdéskor a szfek szfeka,
vagyis a kétség kétsége. Ha térai tigyben me-

akkor azzal ez a feltétel maris teljesiil, hiszen a 4 cm-es kocka térfo-
gata4 X 4X 4, azaz 64 cm’!

4 Ld. még Sulchan Aruch JD 99:5, Pitché Tesuva.



ril fel kétség, azt szigoritjuk [szafék deorajta
lechumra], mig ha rabbinikus tigyben, azt
konnyebben vessziik [szafék derabanan lekula].

A gyakorlatban azonban szamos esetben
nemcsak egy, hanem két kétség is felmeriil-
het. Ha ez a két kétség valoban fuggetlen egy-
mastol, akkor még térai tilalmat is lehetséges
megengedni. Azonban igen Osszetett elvek
szabalyozzik azt, hogy mikor lehet két ilyen
kétséget ,0sszevonni”, és ebben is szamos vi-
tavan a rabbik kozott.

Vannak olyan esetek, amikor a kdsersag tor-
vényei bizonyos mértékd rugalmassagot mu-
tatnak, és a koriilményekhez alkalmazkod-
nak. Erre egy j6 példa a saat hadchak [sziikség
oraja] fogalma. Az alapszabaly az, hogy ami-
kor egy torvényrdl vitaznak a rabbik, akkor a
tobbséget kovetjitk. Ha példaul 10 vélemény
koziil 7 vélemény szigorit, 3 konnyit, akkor
nekiink is szigoritanunk kell.

Idopontok Budapesten:

Gyertyagyujtas péntek este: 18:51 és 20:08 kozott.

Szombat kimenetele: 21:22.

Ha azonban saat hadchak all fenn, vagyis vala-
milyen sulyos, nyomasztd koriilmény, akkor
bizonyos esetekben elfogadhaté az is, hogy a
konnyitd, kisebbségi véleményre tamaszkod-
junk. Egy egyszer, klasszikus példa ilyenre
egy szombati lakoma meghivas, amikor a
vendégek mar hamarosan megérkeznek,
azonban valamilyen szerencsétlenség folytan
az étellel baj torténik. Ilyen szitudciéban akar
megenged?d véleményekre is lehet tamasz-
kodni (példaul nem zsid6 segitségét igénybe
venni).

Azonban az, hogy mit szamitunk saat had-
chaknak, az maga is vita targyat képezheti.
Hiszen elképzelhetd, hogy egy olyan helyen,
ahol nem sok zsid¢ él, vagy jobbara nem val-
lasosak, magat az alaphelyzetet, hogy a késer
ellatast biztositani sziikséges, egy rabbi maris
saat hadchaknak szamitja. Egy masik rabbi vi-
szont ezzel vitizhat, mondvan, hogy ez még
o6nmagaban nem elég ok a konnyitésre.

A zsinagdgaban péntek este 18:00-t6l tanulds, majd minche. 18:30-t6l Kabalat Sabat.

A Sma Jiszraelt olvassuk el legkésébb szombat reggel 8:57-ig.

A péntek esti kiduson Toth Laszlo fog nekiink mesélni a kaifengi zsidok kiilonleges torténetérdl.
Koszonjitk a mult heti latogatast és talalkozast Maya Kadosh asszonynak, Izrael nagykovetének!

Hétf6 és csiitortok reggel 8:00-kor imadkozunk a Rumbach utcai zsinagogaban.
Kedd és szerda reggel 7:30-kor imadkozunk a Bét Jehuda zsinagogaban.

Most szombaton (jilius 26-an): Avhénap @jholdja.
Ahoénap jellege” a zsidé hagyomanyban: hallas.

Szombat reggeli imak a Bét Jehuda zsinagogaban augusztus honapban:

Augusztus 9-én, Vaetchanan szombatjan, valamint
Augusztus 23-an, Reé szombatjan 9:00-kor.

Sabat salom! Gut sabesz!

7 A Széfer Jecira, az egyik legkordbbi hagyomanyos kabbalisztikus széveg, mely az 5. fejezetében a 12 hdnapot az ember 12 képességének felel-
teti meg (beszéd, gondolat, jrds, latds, hallas, cselekvés, egyiittlét, szaglas, alvas, izgatottsag, izlelés, nevetés).



