Igazak sirjainal - vajon érdemes
az imaért zarandokolni?

Ha képpel kellene kifejezniink azt, hogy hogyan latjak a zsidd
vallast a kiviilallok, akkor az egyik befuté lehetne cadikok [igaz
emberek] sirjai, melyeket vallisos zarandokok tomegei latogat-
nak.

Sokszor akar kontinenseken keresztiil is képesek utazni — akar
Izrael foldjét is elhagyva! — azért, hogy meglatogassak azt a he-
lyet, ahol a cadik sirja van.

Gyakran azért, mert az életiik egy olyan pontra jutott, amikor
mar ugy érzik, hogy nincsen tovabb, kilatastalanna valt a helyze-
titk. Mar mindent megprébaltak, és az 6 imaik valahogyan nem
képesek meghozni a varva vart eredményt.

Ugyanakkor olyanok is vannak, akik megkérdéjelezik ezt a szo-
kast. Azt mondjak, hogy nem emberhez kell imadkoznunk, ha-
nem az Orokkévaléhoz - plane nem halotthoz.

Ha pedig nemcsak érzelmi alapon akarjuk a kérdést vizsgalni,
hanem a Téra szemiivegén keresztill is, akkor azt is meg kell kér-
dezniink, hogy a térai és rabbinikus irodalomban hol talalhatjuk
meg a nyomat a szokasnak, mikor alakulhatott ki?

Erre a kérdésre az egyik klasszikus valaszt éppen a mostani heti-
szakaszunkban taldlhatjuk. Amikor a Téra leirja a 12 kém torté-
netét, akiket Mézes bizott meg a Szentfold felkutatasaval,
koziilitk tizen rossz hirekkel tértek vissza, és csak kettd volt, aki
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képes volt hii maradni kiildetéséhez: Kalev és
Jehosua.

Jehosuaért maga Mézes imadkozott. Ugyanis
szamos korabbi alkalommal Jehosud volt az, aki
Moézest mintegy szolgalta, tehat igen kozeli volt
a személyes kapcsolatuk.

,Es nevezte Mézes Hoséd bin Nunt tigy, hogy Jeho-
sua.” (Mozes 4.,13:16)

Rasi megmagyarazza, hogy ez volt mintegy az
im4ja: azt mondta, hogy az Orékkévalé mentse
meg 6t a kémek rossz tandcsatél’. Néhany
mondattal késébb olvashatunk a kémek atjarol:

, Felmentek a Negevbe és elment Chevronig. Ott volt
Achiman, Sésaj és Talmaj, az Anak [oriasok] sziilot-
tei.” (13:22)

Bolcseinknek feltdinik, hogy Chevronig latsz6-
lag nem ment el mind a 12 kém, csak egy kozii-
litkk. Azt mondjak, hogy ez volt Kalév:

,Ugy kellett volna irni, hogy elmentek’. Riavd mond-
ja: innen tanuljuk, hogy Kalév elvalt a tobbi kém ta-
nacsatol, és elment, hogy leboruljon az satyak
sirjanal.

Azt mondta nekik: atyaim! Kérjetek ram irgalmat,
hogy megmenekiilhessek a kémek tanacsatol!” (Szota
34b)

Eszerint mindkét kém megmenekiilésének a
forrasa az ima volt. De mas kozos vonast is ta-

HALACHA

lalhatunk: egyik imaban sem kozvetleniil fordul
az imadkozé a Teremtéhoz: Jehosua esetén Mo6-
zes jar kozben érte, Kalév esetén pedig az 6s-
atyak. Természetesen nem ez a tipikus ima,
amit a Téraban talalunk.

Ennek talan az lehet a magyarazata, hogy a
tobbi tiz kém erejét, a tirsasag rossz hatasat
kellett ellenstlyozniuk. Az egyén, a kevés allt a
sokasaggalszemben. Erre pedig a leghelyesebb
valasz az, ha elismerik azt, hogy 6nmagukban,
egyénként erdtlenek, és mas segitségére van
sziikségiik?.

Lényeges részlet ebben a talmudi magyarazat-
ban az, hogy Kalév azt kérte, hogy az Gsatyak
Jkérjék az irgalmat” — azaz 6k maguk imadkoz-
zanak a Teremt6hoz Kalév helyett. Nem azt ir-
ja, hogy Kalév kérte az Orokkévald segitségét az
6satydk érdemében. Ezt azért is fontos hangsu-
lyozni, mert a Misna Beruraban ezt talaljuk’:

»Mivel a temetd a cadikok nyughelye, és ott azima
jobban elfogadtatik. Azonban ne a halottakhoz for-
duljon, hanem kérjen a Teremt6tdl, Aldassék, hogy 6
adjon neki irgalmat a cadikok érdemében.” (681:27)

Szamomra ez a magyarazat igencsak problé-
masnak latszik, mivel figyelmen kiviil hagyja a
kiterjedt korabbi halachikus targyalast*. Az ima
az ember kérése, amit az Orokkévalohoz ira-
nyit. A torai forrasok azonban lehetdévé teszik,
hogy egyik ember megkérje a masikat az imara,
akar akkor is, ha mar elhagyta ezt a vilagot.

Egszinkék rojtok —a cicit és a techélet

A cicit, vagyis szemlélorojt egyike a Téra legkii-
lonlegesebb parancsolatainak. Akarcsak a kipa,
ez is a ruhazatunkon tantskodik zsidésagunk-

1 Ezamagyardzat csak héber nyelven értelmezhetd, a ywin> név ta-
golasaval: ywin-m, azaz az Orokkévalé (akit Négybetiis Nevének elsd
két bettijével is szoktunk emliteni) mentsen meg.

2 Azisegylehetséges magyardzat, hogy nem j6 tigy gondolkodni
miasokrél, hogy 6k rosszak, én pedig j6 vagyok. Ok azonban akaratu-
kon kivill is ebbe a szituicidba kényszeriiltek. Ezt a negativ gondola-
tot pedig nagyszeriien ellenstlyozza az, hogy magata

rdl. Ellentétben viszont a kipaval, a cicit torai
eredet(i. Eppen a mostani hetiszakaszban olva-
sunk rola:

megmenekillésiiket is egy masik ember okozza az 6 szamukra, nem
pedig 8k maguknak.

3 Akérdés annak kapcsin meriil fel, hogy a Remo emliti, hogy a Ros
Hasana el6tti napon szokas meglatogatni a temetdt, és ott hosszasan
foh4szkodni (OC 581:4).

4 Lasd még Mozes1., 48:7 és Rasi magyarazata ott, Toszfot Szotd 34b
DH avotaj, Taanit 16b és Berachot 18a alapjan.



, Beszélj Izrael fiaihoz, és mondd meg nekik, hogy ké-
szitsenek maguknak cicitet ruhaik sarkaira, és tegye-
nek a sarok rojtjaiva égszinkék [techélet] fonalat”
(Mobzes 4., 15:37)

Technikailag nem kotelezd a micva, hiszen a
négy sarkt ruhank sarkaira kell a rojtokat kot-
niink. Ellentétben a régi korok embereivel, a mi
ruhatirunknak nem része az ilyesmi. Igy aki
sem négy sarkd ruhat, sem cicitet nem visel, el-
vileg nem kovet el bint.

A gyakorlatban azonban ez egy olyan egyszeri
micvelehet6ség, amit kar lenne kihagyni.

Kiilénésen akkor, ha szeretjiik a Teremtét, az O
Toérajat, és megtiszteltetésnek érezziik azt,
hogy az O jeleit hordhatjuk magunkon egész-
nap (Id. még Sulchan Aruch OC 24:1).

Ennek illusztracidjara a Talmud leir egy torté-
netet, melyben egy rabbi egy angyallal beszél
errdl a témarol:

»Egy angyal megtalalta Rav Ketinat, aki rojtoktol
mentes ruhat viselt. Azt mondta neki: Ketina, Keting,
ha nyaron szedinat, télen szarbelat® viselsz, akkor mi
lesz a cicittel?

Azt kérdezte tdle: vajon a tevileges micva miatt is
biintettek [ti, angyalok]? Azt felelte: a harag idejében®
biintetiink.” (Mendchot 41a)

A torténet szerint amikor a vilnai Gaon a hala-
los agyan fekiidt, sirt, és megfogta a cicitjeit.
Azt mondta: milyen kar, egy ilyen j6 vilagot itt-
hagyni, ahol ilyen kis 6sszegért micvahoz lehet
jutni [amennyibe egy cicit keriil]!

Valéban, egy egyszertbb talit katan, azaz négy-
szogletd, rojttal ellatott ruha, amit az ingiink
alatt hordhatunk, mar 3-4000 Ft-ért is besze-
rezhet6. Ha azonban égszinkék [techélet] fonalat
is szeretnénk a rojtokra, akkor mar 20,000 Ft
koriil kezdédnek az arak.

De mi is pontosan az a techélet? Es kotelezé-e
hordani?

Ahogyan a fenti idézetbdl kiderilt, a techélet —
égszinkék fonalat a Téra éppugy emiliti, aho-
gyan a cicitet magat is. Az is k6zos benniik,
hogy ennek ellenére egyik sem nevezhet6 ab-
szolut kotelezettségnek — noha teljesen kiilon-
b6z6 okok miatt.

A Talmud szamos helyébdl vilagosan kideriil,
hogy az akkor élt rabbik még mind hordtik a
techéletet. Valamikor i. sz. 500 és 750 kozott
azonban a festék gyartasa ellehetetleniilt — a
torténelmi feltételezések szerint az arab hodi-
tasok és azzal jar6 haborik kovetkezménye-
ként.

Ezt kovetben egészen a XIX. szazadig kellett te-
chélet nélkil élni, amikor a Radziner Rebbe
(Gerson Chanoch Leiner, 1839-1890, Lengyelor-
szag) uttord kutatasokat folytatott a techélet G-
boli felfedezésének és hasznalatba vételének
céljabal.

Az altala talalt allatrdl végiil bebizonyosodott,
hogy nem lehet a Talmud altal leirt chilazon,
melybdl a techéletet kinyerjiik. Lelkesedése és
mozgalma azonban olyan folyamatot inditott
atjara, mely végiil Gjabb ,jelolt” megtalalasahoz
— és szamos izgalmas, torai elemzéshez veze-
tett. Ez mar a Talmudban leirt kritériumok
meggy0zd részét teljesiti.

Azt mar a Misna leirja, hogy a ,techélet hianya
nem érvényteleniti a fehér rojtokat” (Mendachot 4:1),
igy aki a techéletet nem viseli, a rojtjai érvénye-
sek maradnak.

Masrészt azonban mivel mind a Téra, mind a
Talmud kiilondsen hangstlyozza a micva jelen-
toségét, ezért igencsak helyesnek tiinik, ha va-
laki magara véllalja a teljesitését és az azzal jard
anyagi aldozatot.

5 Atalmudi korban hasznilatos olyan ruhadarabok nevei, melyek nem rendelkeznek négy sarokkal.

6 Talan killonleges aktualitisa van ennek a témanak most, amikor a nemzetkozi helyzet kilonosen kiélezett. Aligha talilhatunk napjainkban

olyan idét, amire a ,harag ideje” kifejezés pontosabban illeszkedik.



Idépontok Budapesten:

Gyertyagyjtas péntek este: 19:04 és 20:26 kozott.
Szombat kimenetele: 21:48. Idén a legkésébb — nyari napfordulo!

A zsinagdgaban péntek este 18:00-t6l tanulds, majd minche. 18:30-t6l Kabalat Sabat.
Szombat reggel 8:30-t6l tanulas, 9:00-t6l reggeli ima és Téraolvasas.

A péntek esti kiduson Papp Richard kulturalis antropologus lesz a vendégiink.
Koszonjitk a malt heti beszélgetést Rakocza Richard irénak!

A Sma Jiszraelt olvassuk el legkésébb szombat reggel 8:45-ig.

Hétfo és csiitortok reggel 8:00-kor imadkozunk a Rumbach utcai zsinagogaban.
Kedd és szerda reggel 7:30-kor imadkozunk a Bét Jehuda zsinagogaban.

Szerda reggel (jinius 25-én) az ima utan: nyari kumsitz! Reggeli, tanulas, zenélés, egyiittlét.
Gyertek, mert idén mar nem sok ilyen lesz (legfeljebb Elul hénapban)!

Jovo csiitortokon és pénteken (jiinius 26-27-én): Tamuz honap ajholdja.
Ahonap jellege' a zsidé hagyomanyban: latas.

Molad (ajhold pontos ideje): junius 25-én szerda éjszaka 21:58 + 13 ¥ masodperc (4 chalakim).

Szombat reggeli imak a Bét Jehuda zsinagégaban jinius honapban:

Janius 7-én, Naszo szombatjan és
Janius 21-én, Slach szombatjan (ezen a héten!) 9:00-kor.

Kozkivanatra: a szavazok 60%-anak kérésére az OMEK magazin a jovében is
A4-es méretben jelenik meg. Koszonet mindenkinek, aki szavazott!

Sabat salom! Gut sabesz!

Az OMEK MAGAZIN IV. évfolyam 33. szamat

Vadasz Magda adomanyozta férje, kozosségiink egykori elnoke
’ o & s0
Gavriel ben Jaakov Chaim

Vadasz Gabor dldott emlékére,

akinek jové kedden (24-én) lesz a 10. jorcdjtja.

Legyen a tanulasunk, inspiracionk a lelke felemelkedésére!

4 A Széfer Jecira, az egyik legkorabbi hagyomdnyos kabbalisztikus szoveg, mely az 5. fejezetében a 12 hénapot az ember 12 képességének felel-
teti meg (beszéd, gondolat, jards, 1atas, hallas, cselekvés, egyiittlét, szaglds, alvas, izgatottsig, izlelés, nevetés).



