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Egyiitt erosebbek vagyunk!

A Sma Jiszraél elso két szakaszarol

A vallasos zsido ember hétk6znapjanak egyik
legfontosabb pillanata, amikor elmondja a Smd
Jiszraélt, minden reggel és este, ahogyan a
Toéraban all:

,» Ezekrél beszélj, amikor otthonodban lilsz, és
amikor jdrsz az titon, amikor lefekszel, és ami-
kor felkelsz.” (Mozes 5., 6:7)

A Sma mondasa nemcsak a mindenki altal is-

Farnadi-Jerusdlmi Temima rajza. Koszénjiik!!

mert mondatbél all (,,Halld, Izrael, az Orékké-
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valo a mi Isteniink, az Ordkkévalo eqy” (6:4)),

Az omek sz6 jelentése: mélység. Az orti.hu célja

hanem még harom tovabbi szakaszbol is.

Ezek koziil az elso szakasz az, ami kdzvetleniil
a fenti mondat utan all (6:5-9). A masodik sza-
kasz az els6nek a ,,parja”, tematikajaban azzal
erosen atfed, valamint a torai szovegben is kis
kihagyas utan koveti az els6 szakaszt' (11:13-
20). Az elsot két hete, a masodikat egy hete ol-
vastuk fel a torai hetiszakaszbdl.

a hagyomanyos zsido értékek, autentikus torai
tanitasok megjelenitése kozérthet6, modern for-
maban. Elgondolkodtaté, inspirdld, a torai és
rabbinikus irodalombol épitkez6 témadk, iizene-
tek, napjaink szamara.

Irta és szerkesztette: Szant6-Varnagy Binjo-
min, a Bét Jehuda kdzdsség rabbija (Budapest,
1084 Scheiber Sandor utca 2.).

Megjelenik 150 példanyban.

Szamos k6z06s téma jelzi, hogy ez a két rész dsszetartozik (annak ellenére, hogy kiilonb6z6
helyeken szerepelnek). Példaul az Orokkévald szeretete, szolgdlata teljes szivvel és 1élek-
kel, az ehhez kapcsolodo fizikai szimbélumok (tefilin és mezuzd), valamint a Téra tanulma-
nyozasa és tovabbadasa gyermekeinknek.

JelentGs eltérés azonban a masodik részben szerepl6 jutalom és biintetés témaja. Mo6zes 5.
konyvében igen gyakran visszatérd téma, hogy milyen jutalom jar a Téra térvényeinek be-
tartasaért és milyen biintetés a megszegés miatt.

Rasi tovabbi fontos kiilonbségre vilagit ra a két szakasz kozott. Az els6 szakaszban a szere-
tet parancsa egyes szamban all (,,szeresd”), mig a masodikban t6bbes szamban (,,szeressé-
tek”).

Vagyis: mig az elso szakasz az egyénhez szo6l, addig a masodik a kozosséghez.

1 Aharmadik szakasz a ,.kakukktojas”, mind elhelyezkedésében, mind témdjaban. Ez ugyanis, szemben az elsd kett6vel,
Moézes 4. konyvében szerepel (15:37-41), témai pedig egyediilalloak, a masik két szakaszban nincsenek megemlitve.



Tovabbi figyelemremélto eltérés, hogy a
szolgalat fogalma — amit Rdsi az ima kotele-
zettségének feleltet meg — csak a masodik
valtozatban szerepel, kozvetleniil a fentebb
emlitett szeretet parancsa mellett.

Rambdn magyarazata 6sszekapcsolja ezt a
két fent emlitett kiillonbséget: jutalom és
biintetés témajat, valamint az egyén és ko-
z0sseg kozotti kiilonbséget.

Csodakat és csodalatos gondviselést csak
a kozosség kaphat. Az egyén viszont kiza-
rélag akkor, ha kiilonlegesen kiemelked6
— akar pozitiv, akar negativ iranyba.

A jutalom és biintetés, a kozvetlen, azonnali
gondviselés, amir6l a Smd masodik szakasza
ir, nem képzelhet6 el tgy, hogy amikor be-
tartunk valamit, azonnali jutalmat kapunk
érte’, vagy ha megszegiink egy térvényt, le-
sujt rank a csapas.

Viszont egy csénakban eveziink: mindannyi-
unk kozos érdeke, hogy népként a Toéra ut-
jan haladjunk. Ha nem ezt tessziik, akkor
boven akadnak ,6nként jelentkez6k” mas
népekben, akik készek arra, hogy artsanak
nekiink.

A mai vilagban sok ember szamara talan ez
a legnehezebb koncepcio, amire a Téra tanit
minket. Nehezen viseljiik a feddést és a szi-
gorusagot. Még bonyolultabb a helyzet, ha
antiszemitizmusrdl van szd. Ugyanis sokkal
szivesebben hibaztatjuk az elleniink fordulo-
kat, mint sajat magunkat.

Ami egyrészt érthetd, mert igaz az, hogy az
antiszemita érzelmek az ember 1étezd leg-

rosszabb, leginkabb visszataszitdo oldalat
mutatjak meg. Masrészt viszont két sulyos
dilemmat is létrehozunk ezzel a gondolattal:
egyrészt az isteni gondviselést kérddjelez-
ziik meg, masrészt az emberi viselkedést
tessziik megmagyarazhatatlanul irracionalis-
sa €s gonossza.

A Tora biintetés-jutalom koncepcidjanak el-
fogadasa altal mindkét kérdésre kapunk va-
laszt: az ember valéban képes a gonoszra.
Ha szellemileg lecsuszik, érzelmileg gyen-
gévé valik, akkor a biintetés eszkdzévé valik
a Gondviselés szemében, és amikor eljon a
maga ideje, 6 is megkapja méltd biintetését
mindazért, amivé sajat magat formalta.

A biintetés-jutalom fogalmanak megkérddje-
lez6i azt is gyakran felvetik, hogy miért van
az, hogy lathatunk rossz embereket, akiknek
jol megy a sora és j6 embereket, akiknek
rossz? A Sma két szakaszanak dsszehasonli-
tasa erre is ad egy lehetséges valaszt: az
azonnali megitélés els6sorban nem az
egyénre, hanem a k6zosségre vonatkozik.

Tovabbi fontos tanulsdga ennek a résznek
az, amit az egyéni és kozosségi ima viszo-
nyarol tanit. Ugyanis az ima témaja is éppen
a masodik, k6zosségre vonatkoz6 Smd-sza-
kaszban szerepel, kozvetleniil a tébbes sza-
mu megfogalmazasok mellett.

Bolcseink azt tanitjak, hogy ,,a Teremt6 nem
veti meg a kozosség imdjat” (Id. Sulchdn
Aruch OC 90:9, Berdchot 8a, Job 36:5
alapjan). Ha masokkal egytitt mondjuk az
imat, akkor az isteni gondviselés is kozvet-
lenebb formaban jelenik meg.

2 Haigy lenne, akkor az azért is furcsa lenne, mert a Talmud azt mondja, hogy ,,a micvdknak nincsen jutalma ezen a
vildgon” (Kidusin 39b). Rambam ugy hangolja 6ssze ezt a 1atszélagos ellentmondast, hogy megmagyarazza, hogy
minden jutalom, amir6l a Téra ir, val6jaban nem a micvéért jar6 jutalom, hanem az azoknak a betartasat segit6

koriilmény (Tesuvd 9:1).

Ahogyan a Talmud mondja: ,, aki megtisztulni jén, annak segitenek” (Jomd 38b), vagyis ha az ember micvakat szeretne
tartani, akkor a Teremtd konnyebbé teszi az életét, és eltavolitja az 1tjabol az akadalyozé, nehezitd tényezbket.

2 e Omek o Reé 5784




Amit k6zosségben kériink, az nagyobb esély-
lyel val6sul meg. Eppen ezért az a helyes, ha
mi is mindent megtesziink, hogy imaink
meghallgattassanak. A nemrégiben élt Mose
Feinstein rabbi szerint a k6zdsségi ima ko-
telezettsége is innen ered.

Ez egy igencsak elgondolkodtat6 megkoze-
lités: vajon tényleg azért kell jonniink ko-
z0sségbe, hogy ezzel a sikert garantaljuk?
Hogyan lehet a sikerbdl kotelezettség? Miért
nem mondhatja azt az egyén, hogy 6 nem
ragaszkodik a sikerhez, hanem az Orokkéva-
l6ra bizza, hogy meghallgatja-e az imajat?

Egy technikai valasz lehet erre a brdcha le-
vatala [hiaba mondott dldds] fogalma. Tilos
a Teremt6 nevét hidba a szankra venniink.
Ha az imat csak el akarjuk mondani, de a
teljesitéséhez mar nem ragaszkodunk, az

kérdésessé teheti azt, hogy akkor egyaltalan
miért akartuk elmondani? Pusztan azért,
hogy tarsadalmi kotelezettségeinknek eleget
tegytiink?

Egy mélyebb valasz kaphat6 a kidus Hasém
[Teremt6 Nevének megszentelése] fogalma-
bol. Amikor csak lehet6ségiink nyilik ra, ko-
telességiink az Orokkévalé nagysagat de-
monstralnunk, mind sajat magunk®, mind a
kiilvilag szemében.

Mi lehet erre jobb alkalom, mint a k6z6sségi
ima? Ha egyénként imadkozunk valamiért,
és az imank nem hallgattatik meg, akkor az-
zal a sajat hitiink erejét is csokkentjiik. Ha
viszont kdzosségben imadkozunk, és az ima
meghallgattatik, akkor azzal masok el6tt is
megerdsitjiik azt, hogy a vilagot az Orokké-
valo iranyitja, aki meghallgatja imainkat.

HETISZAKASZ

Templomrombolas — avagy hogyan miikédik a ,,miiemlékvéde-

lem” Izraelben?

Meglepé dolgot talalunk a mostani hetisza-
kaszban: a régi, letiint balvdanyimddé kultii-
rak ereklyéinek elpusztitasanak parancsat.

,» Pusztitva pusztitsatok el minden helyet,
ahol szolgaltak a népet isteneiket [...]

[...[ és torjétek Ossze oltdraikat, és torjétek
ossze oszlopaikat, és dldozati fdikat [dsérd]
tlizben égessétek el, és bdlvdnyszobraikat
vagjatok ki, és tavolitsatok el neviiket arrol
a helyrél.” (Mozes 5., 12:2-3)

Ez a micva nyiltan szembehelyezkedik a
modern, nyugati tarsadalom értékrendjével,
mely oly fontosnak tartja a kulturat, a torté-
nelmi emlékek apolasat, megbrzését, bemu-
tatasat és tanulmanyozasat.

Egy igen meglepo részlete ennek az egyéb-
ként sem egyszerli szakasznak az, hogy
hangsulyozottan minden idOben érvényes.
Azt gondolhatnank ugyanis, hogy a balvany-
rombolas els6sorban az Izrael féldjére els6-
ként megérkezd honfoglaldk feladata. Ké-
sobb azonban, amikor mar ezek a kulturak
kihalnak (ahogyan ez meg is tortént mara),
addigra a pusztitas parancsa mar érvényét
veszti.

A Tora azonban igy ir:

»Ezek azok a torvények és rendeletek, ami-
ket Orizzetek megcselekedni [...] minden
napokon, amig éltek a foldon.” (12:1)

3 A Talmud Szotd 36b oldalan azt tanitja, hogy Jozsef titokban is megszentelte a Teremtd Nevét.

Reé 5784 ¢« Omek o 3




Vagyis: kozvetlenill a balvanypusztitas
parancsa elott a Tora kiillon kihangsi-
lyozza, hogy ez a szabaly nem vesziti el az
érvényét soha.

Ami mar csak azért is kiilénleges, mert ez a
mondat jeloli Mozes 5. kényvének talan leg-
inkabb prominens szakaszhatarat, amiben a
kozponti téma megvaltozik: eldtte Mabzes
feddését és torténelmi beszamoléjat olvas-
tuk, ezutan pedig kovetkezik a 613 paran-
csolat jelent6s részének stirdi felsorolasa, at-
ismétlése.

Els6 helyre keriil ezek koziil a balvanyrom-
bolas parancsa, pontosan azért, hogy de-
monstralja, hogy ez is ugyanolyan fontos,
még a mai id6ben is, amikor a régi kanaa-
nitak balvanyimado kultdrajat mar csak ki-
zarolag a muzeumokban talaljuk meg.

Feltételezhetjiilk, hogy a balvanyimadas
megsziinése utani idoben az 6rok torai tor-
vény uj, altalanositottabb értelmet nyer, és
vonatkoztathatd minden olyan értékrendre,
ami az Orokkéval6 szolgalataval ellentétes,
atvitt értelemben az emberek ,balvanyoz-
zak”.

Ez az a négy dolog, amit itt a Téra felsorol:
az oltarok elpusztitisa megfelel az onfeldl-
dozasnak, amivel az emberek a ,,balvanyu-
kat” szolgéljak. Az oszlopok megfelelnek a
magasra emelésnek, a tiszteletnek. Az aldo-
zati fak a gyokereket, az dsszetett rendsze-
reket szimbolizaljak. A balvanyszobrok pe-
dig a kézzelfoghatdsdg jelképei, ami miatt a
,balvany” érdekesebb az emberek szamara,
mint a lathatatlan, megfoghatatlan Teremtd
szolgalata.

Idopontok Budapesten:

Gyertyagyujtas péntek este: 18:03 és 19:09 kozott.

Szombat kimenetele: 20:13.

A Sma Jiszrdelt olvassuk el legkés6bb szombat reggel 9:22-ig.

A zsinagbdgaban péntek este 17:30-td] tanulunk, 18:00-t6] imadkozunk. Hétfé reggel 8:00
(ezen a héten kivételesen) Bét Jehuda zsinagoga, csiitortok reggel 8:00 Rumbach utcai zsinagoga.

FIGYELEM — IDOPONTVALTOZAS:
ettdl a héttol kezdve mdr félérdval kordabban, 18:00-t6l imddkozunk (és 17:30-t61 tanulunk).

Most szombat reggel (augusztus 31.) lesz Elul hénap Gjholdjanak kihirdetése.
A honap jellege* a zsidé hagyomanyban: cselekvés.

Elul hénap tjholdja: jové kedden és szerddn (szeptember 3-4.).
Molad: kedd délutan 14:37 (és 12 chdlakim — 40 mdsodperc).

Szombat reggeli ima a Bét Jehuda zsinagégdban legkézelebb (ebben a zsido6 évben utoljdra!):

Szeptember 21-én, Ki tavo szombatjan 9:00-kor.

Sabat salom! Gut sabesz!

4 A Széfer Jecird, az egyik legkorabbi hagyoményos kabbalisztikus szoveg, mely az 5. fejezetében a 12 hénapot az ember
12 képességének felelteti meg (beszéd, gondolat, jarés, latas, hallas, cselekvés, egyiittlét, szaglas, alvas, harag, izlelés,

nevetés).
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