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az orti.hu és a Bét Jehuda kézdsség kiadvdnya

Mikor érdemes beleallni a vitaba?

Elérkeztiink az év egyik legérdekesebb hetéhez.
Rasi elsO magyarazata ebben a hetiszakaszban:

»Ez a szakasz alaposan meg van magyardzva
[jdfe nidreset] Rabbi Tanchuma gylijteményé-
ben.”

A hét fészerepl6je ugyanis Korach, aki a vi-
szalykodas legfébb megtestesitdje a Téraban.

Sajnos tul gyakran valik ez a téma djra meg uj-
ra aktualissa. Valosziniileg ezért lehet, hogy ,,ez
a szakasz alaposan meg van magyardzva”,
mert tobb alkalmunk nyilt ra, hogy elmélked-
jlink rajta, mint ahanyszor ideéalis esetben akar-
tunk volna.

Kiviilrél ugy tlinhet, hogy a zsid6 népben tul
sok a kicsinyes vita a hatalomért, hianyzik az
egység, az Osszetartas. A pragai Maharal szerint
ennek gyokere a szentségbdl, a fontossag tuda-
tabol ered, hiszen a fontossaghoz valéban illik
a nagysag (Necdach Jiszraél 25). Ez az, ami
egyesekben sajnos eltorzul, és viszalyhoz vezet.

II1. évfolyam, 40. szdm e Kordch 5784 e 2024. julius 4.

Farnadi-Jerusdlmi Temima rajza. Készénjiik!!

Impresszum

Az omek sz6 jelentése: mélység. Az orti.hu célja a ha-
gyomanyos zsid6 értékek, autentikus térai tanitasok
megjelenitése kozérthet§, modern formaban. Elgon-
dolkodtato, inspirald, a térai és rabbinikus irodalom-
bél épitkez6 témak, tizenetek, napjaink szamadra.

rta és szerkesztette: Szant6-Varnagy Binjomin, a
Bét Jehuda kozosség rabbija (Budapest, 1084 Schei-
ber Sandor utca 2.).

Megjelenik 130 példanyban.

Kapcsolat, feliratkozas, jo tanacsok vagy onkéntes
segitség felajanlasa: ortimagazin@gmail.com.

Helyreigazitas

Az el6z6 szamban a Mit kérhetiink szombaton egy nem zsidotol? c. cikk végén irtuk:

Ugyanitt azonban a Misna Berura kifejti, hogy ha az utalas nem tartalmazza a parancsot, ak-
kor az mégiscsak megengedett (pl. ,,milyen sotét van itt!™).

Fontos feltétel maradt ki a témabol, melyet itt (valamint a honlapon elérhetd cikkben) pétlunk:

Az ilyen modon végzett munka hasznat azonban csak abban az esetben élvezhetjiik, ha az
valamilyen meglév6 hasznot egészit ki (pl. feljebb tekeri a mar égd vilagitast).

A kimaradt informdcidért eziton is elnézést kériink!




Egy masik lehetséges értelmezése annak,
hogy a mostani hetiszakasz ,,jol meg van
magyardzva”: a vitatkozo felek mindig meg
tudjak magyarazni, hogy miért fontos az 6
vitajuk, miért nekik van igazuk, és miért
szent az az ligy, amit képviselnek.

De vajon valéban minden vita eredendo-
en rossz? Tényleg jobban tennénk, ha
nem vitatkoznank semmin?

,Rav mondta: mindenki, aki erésiti a vi-
szalyt [mdchdzik bamdchloket], tilalmat
szeg meg, ahogyan irva van: ne legyen
olyan, mint Kordch és gyiilekezete'.” (Szan-
hedrin 110a, Mozes 4., 17:5 alapjdn)

A héber mdchloket szénak magyarul tébbfé-
le megfelel6je létezik: vita, veszekedés, vi-
szaly. A torai torténet alapjan egyértelmd,
hogy Korach gyiilekezete esetében nem egy-
szer(i nézeteltérésrdl van sz6. Ezért feltehet-
jiik, hogy nem ez lehet az, amit a fenti tal-
mudi mondas tilalmasnak szamit.

Sok vita esetében pusztan arr6él van szo,
hogy kiilénboéznek a latasmaodjaink, és meg-
beszéljiik az ezzel kapcsolatos pro és kontra
érveket. Vilagos, hogy ez nem ugyanaz, ami
Korach gyiilekezete esetén tortént.

S6t, éppen ellenkezdleg: ha a masképpen
gondolkoddk hajland6ak egymassal tiirel-
mesen a nézetkiilénbségeikrdl beszélni, az
éppen nem viszalyhoz, hanem békességhez
vezet.

A Talmud szerint, amikor két ember annyira
gylloli egymast, hogy nem hajlandéak be-

szélni egymassal, akkor nem is tantiskodhat-
nak a masikral:

,Ki szamit ugy, mint aki gyilol6? Az, aki
hdrom napig nem beszélt a masikkal a gyli-
l6lete miatt.” (Misna, Szanhedrin 3:5)

Olyan helyzet is van, amikor kotelességiink
felszdlalni a gonoszsag ellen. A Téra ugyan-
is ezt is megparancsolja:

,» Ne dllj tétleniil felebardtod vérénél.” (Mo-
zes 3., 19:16)

Ha azt latod, hogy egy masik ember ve-
szélybe keriil, és neked lehetoséged van
arra, hogy megvédjed 6t ettdl, akkor a Toéra
ezt eldirja.

Ugyanez a parancsolat a Idson hdrd [rossz
beszéd] tilalmat is feliilirja bizonyos esetek-
ben (mely egyébként ugyanabban a torai
mondatban szerepel!):

,»Ne jarj népedben hirvivoként.” (Mozes 3.,
19:16)

Altalaban helytelen, tilalmas dolog rosszat
mondani masokrol. E tilalom aldl — a kozhi-
edelemmel ellentétben — nem mentesit az
sem, ha az adott informacio igaz.

A valodi mentség — sot, kotelezettség — a
ldson hdrda mondasara az, ha az konstruk-
tiv céllal torténik, azért, hogy példaul meg-
mentsen valakit egy veszélyt6l. Ha monduk
ismerlink egy triikkkds csaldt, akkor figyel-
meztetniink kell a veszélyre azokat, akik po-
tencialisan az aldozatai lehetnek.

1 A Toérabdl idézett eredeti mondat a ketoretrdl beszél, vagyis a fiistol6szerr6l, amit csak kohénok végezhetnek, de a
Mézes és Aron ellen lazadok is bemutattak — M6zes és az Orokkéval6 javaslatara, mintegy probaként. A serpeny&ikrol
azt irja a Téra, hogy szentek lettek, mivel val6sdgos szertartdsban vettek részt, és meg kell 6rizni fizikai
emlékeztet6ként a késébbi nemzedékek szamara, ,, azért, hogy ne legyen olyan, mint Kordch és gyiilekezete”.

A parancs tehat — legalabbis els6 olvasatra — nem magéra a vita tilalmara vonatkozik, hanem az emlék megorzésére. A
Talmud gyakran tagabb értelemben olvassa és értelmezi a térai szoveget. Szamos értelmezés szerint azért, hogy egy

rabbinikus torvényhez térai gyokeret talaljon.
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Ugyanez az elv érvényesiil a vita esetében
is. Ha azt varjuk, hogy a vita altal megment-
hetjiik embertarsainkat valamilyen bajtol,
akkor nem mondhatjuk, hogy ,,mi békés em-
berek vagyunk, kertiljiik a konfliktust”.

Igaz mindez annak ellenére, hogy Korach és
kovetdi is minden bizonnyal azt gondoltak
magukrol, hogy a zsid6 nép szent iigyét
szolgaljak azzal, hogy a ,,zsarnokoskodd”
Mozes rendszerét megdontik.

Akkor mégis hogyan remélhetjiik, hogy
mi magunk nem esiink az 6 hibajukba?

Van egy fontos kiilonbség, amit minden
ilyen helyzetben szem el6tt kell tartanunk.
Ez pedig a ,,harcos mentalitas”.

A kérdés az, hogy az ember hogyan éli a
mindennapjait: inkabb keresi a békét, ke-
riili a konfliktust, vagy pedig ahol csak le-
het, ,,kiall a jogaiért”?

Akar az egyik, akar a masik uton jar az em-
ber, ez mindenképpen egy allanddsult szo-
kas, aminek messzemeno hatasai vannak az
emberi kapcsolatokra.

Egyszer megkérdeztek egy rabbit, aki hazas-
paroknak segitett a békéjét [sdalom bdjit]
helyreallitani, hogy mi a leggyakoribb valo-
ok? Talan a hiitlenség? Vagy az anyagiak?
Esetleg a sziilok altal okozott konfliktusok?

A rabbi azt felelte, hogy maga a harc az, ami
a legtobb kapcsolatot megmérgezi. Barmi-
lyen kivalto oka is legyen a surlodasoknak,
az, ahogyan utana ezeket kezeljiik, sorsdon-
t6 fontossagu.

Ha eldre tudhat6, hogy ,,csata” lesz abbol,
ha barmilyen szokatlan, varatlan esemény
torténik a csaladban, akkor érthet6, hogy a
csaladtagok ezt egy id6é utan meg fogjak

unni, és menekiilni probalnak a fesziilt hely-
zetbdl.

Természetesen ez nem jelenti azt, hogy ne
lenne fontos, hogy kulttralt formaban id6rol
idore megbeszéljiik azt, ami szamunkra fon-
tos. Nem mindegy azonban az, hogy milyen
stilusban és mikor tessziik ezt meg. Az utdb-
bit illet6en: lehet6leg ne akkor, amikor a fe-
sziiltséget okozd események torténnek, mert
ez csak fokozza a ,,robbanasveszélyt™.

Az ehhez vezet6 Onvizsgalat legfontosabb
kérdése:

vajon élvezem a harcot vagy sem? Kere-
sem a lehet6ségét vagy keriilom?

Mesélnek egy torténetet egy rabbirol, aki is-
mert volt arrol, hogy a vallas védelmében
mindig hatarozottan kiallt masok ellen. Volt
egy segitdje, aki mindig részt vett ezekben a
csatakban.

Egyszer a rabbi azonban feddést mondott a
segitjének: az a kiilonbség kozted és koz-
tem, mint a hazigazda és a macska kozott.
Igaz, hogy mindketten {ildozik az egeret. Vi-
szont a hazigazda nem oriil, amikor egeret
lat — a macska azonban igen.

Az iizenet: a rabbi célja az Orokkévalo di-
csoségének helyreallitasa. Ha nem lennének
az Orokkévalé Toérajat megszégyenité em-
berek, akkor annak a rabbi oriilne. A segitdje
viszont hianyolna a harc izgalmat, amihez
mar hozzaszokott.

Meggy6z6désem, hogy ez az elv mindnya-
junknak irdanymutatast adhat abban, hogy ne
keveredjiink olyan rossz tarsasagba, mint
amilyen Koraché.

Ha mindennapjainkban a béke ttjait gyako-
roljuk, és a természetiinkké valik a konflik-
tuskeriild mentalitas, akkor a stresszes hely-
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zetekben is képesek lesziink tiszta fejjel vé-
giggondolni, hogy vajon érdemes-e beleallni
az adott vitaba vagy sem. Azt, hogy vajon
valéban magasztos, szent célért kiizdenek a
résztvevok, vagy — akarcsak Korach eseté-
ben — a sajat dicsOségiikeért.

Utéirat: Egy masik fontos int6 jel az ilyen
konfliktusoknal a résztvevOk szandékai.
Ahogyan Bolcseink tanitjak:

,»Minden olyan vita, mely a Teremt6 kedvé-
ért torténik [lesém samajim], végiil megma-
rad. Ilyen Hilél és Sdmdj vitdja. Es minden
olyan vita, amely nem a Teremt6 kedvéért
torténik, végiil nem marad meg. Ilyen

Kordch és gyiilekezetének vitdja.” (Avot
5:17)

Amint Rabbi Yitzchak Breitowitz ramutat,
erre a fontos kritériumra mar maga Maozes is
utalt azaltal, ahogy Korach vadjaira felelt.
Korach ugyanis azzal érvelt, hogy egyalta-
lan nincs sziikség vezetdkre, hiszen ,,az
egész nép szent” (Mozes 4., 16:3).

Mozes viszont erre egyaltalan nem vala-
szolt. Hanem azt kérdezte, hogy miért nem
elég nekik a lévita statusz: ,,kohénok is
akartok lenni?” (16:10) Ebbdl latszik, hogy
Korach lazadasat nem az a ,,szent cél” moti-
valta, amit magardl hirdetett.

Emlékeziink

Ezen a héten csiitortokon (julius 4. / szivan 28.) van kézosségiink elnokének, Vadasz Magdanak férje,
Vaddsz Gdabor utani jorcajtja (Gdvriel Efraim ben Jadkov Chdim), aki évekig elndke volt kdzosségiink-

nek.

Gabor kiilonleges tiirelmes, szeretettel teli személyisége kdzkedvelt vezetové tette, fontos 6rokséget ha-
gyott maga utan, melyet felesége szakadatlan kitartassal és fiatalos energiaval folytat. Gyermekeik és
unokaik rendszeres latogatdi és aktiv tagjai kdzosségiinknek, még a kiilféldon él6 tagok els6 utjainak

egyike a zsinag6gaba vezet.

A jorcdjt alkalmabdl chdjim druchimot [hosszu életet] kivdanunk a hozzdtartézoknak és azt, hogy Gdbor

emléke mindnydjunknak szolgaljon inspirdcioként!

Idopontok Budapesten:

Gyertyagyujtas péntek este: 19:04 és 20:24 kozott.

Szombat kimenetele: 21:44.

A Smd Jiszrdelt olvassuk el legkés6bb szombat reggel 8:51-ig.

A zsinagogaban péntek este 18:00-t6] tanulunk, 18:30-t6] imadkozunk.
Hétfon és csiitortokon reggel 8:00-kor imadkozunk a Rumbach utcai zsinagégdban.

Szombat-vasarnap (julius 6-7.) lesz Tamuz honap ujholdja.
A hénap jellege a zsidé hagyomdnyban®: a ldtds.

Sabat salom! Gut sabesz!

2 A Széfer Jecir, az egyik legkorabbi hagyomanyos kabbalisztikus szoveg, mely az 5. fejezetében a 12 hénapot az ember
12 képességének felelteti meg (beszéd, gondolat, jarés, latas, hallas, cselekvés, egytittlét, szaglas, alvas, harag, izlelés,

nevetés).
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